
¦bL±9w½L¢! W!b! 9±!bD9[L{¢¸ t¦wY¸b= ± ̈ {¢N b!5 [!.9a 

tǌƝǊƻŘƻǾŠŘŜŎƪł Ŧŀƪǳƭǘŀ 

Katedra geografie 

 

 

 

 

DŜƻƎǊŀŦƛŎƪŞ ǇǌŜŘǇƻƪƭŀŘȅ ǇǊƻ ƴłǾǊƘ ŘłƭƪƻǾŞ ǘǳǊƛǎǘƛŎƪŞ 

ǘǊŀǎȅ ǇǌŜǎ ǵȊŜƳƝ 2ŜǎƪŞƘƻ ǎǘǌŜŘƻƘƻǌƝ 

Geographical prerequisites for the design of a long-distance hiking trail 

through the Central Bohemian Mountains 

 

 

5ƛǇƭƻƳƻǾł ǇǊłŎŜ 

 

 

 

Vypracoval:  Miroslav Duda 

±ŜŘƻǳŎƝ ǇǊłŎŜΥ tƘ5ǊΦ wb5ǊΦ Wŀƴ 5Φ .ƭłƘŀΣ tƘΦ5Φ 

 

{ǘǳŘƛƧƴƝ ǇǊƻƎǊŀƳΥ  N1301 ς Geografie 

{ǘǳŘƛƧƴƝ ƻōƻǊΥ  1301T005 ς Geografie 

 

¨ǎǘƝ ƴŀŘ [ŀōŜƳ нлму 



 

tǊƻƘƭłǑŜƴƝ 

 

Prohlaġuji, ģe jsem tuto diplomovou pr§ci vypracoval samostatnŊ a pouģil jen 

pramenŢ, kter® cituji a uv§d²m v pŚiloģen®m seznamu literatury.  

Byl jsem sezn§men s t²m, ģe se na moji pr§ci vztahuj² pr§va a povinnosti vyplĨvaj²c² 

ze z§kona ļ. 121/2000 Sb., ve znŊn² z§kona ļ. 81/2005 Sb., autorskĨ z§kon, zejm®na se 

skuteļnost², ģe Univerzita Jana Evangelisty PurkynŊ v Đst² nad Labem m§ pr§vo na 

uzavŚen² licenļn² smlouvy o uģit² t®to pr§ce jako ġkoln²ho d²la podle Ä 60 odst. 1 

autorsk®ho z§kona, a s t²m, ģe pokud dojde k uģit² t®to pr§ce mnou nebo bude 

poskytnuta licence o uģit² jin®mu subjektu, je Univerzita Jana Evangelisty PurkynŊ 

v Đst² nad Labem opr§vnŊna ode mne poģadovat pŚimŊŚenĨ pŚ²spŊvek na ¼hradu 

n§kladŢ, kter® na vytvoŚen² d²la vynaloģila, a to podle okolnost² aģ do jejich skuteļn® 

vĨġe.  

 

 

Ve Velem²nŊ 23. dubna 2018 

 

      Ing. Miroslav Duda 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

PƻŘŠƪƻǾłƴƝ 

 

Velk® d²ky patŚ² vedouc²mu m® pr§ce PhDr. RNDr. Janu D. Bl§hovi, PhD., za jeho 

ļas, mnoģstv² rad a cenn® pŚipom²nky. Z§roveŔ dŊkuji za jeho v²ru v dokonļen² t®to 

pr§ce. 

PodŊkov§n² patŚ² tak® pŚ²telkyni D§ġe Jakeġov® za schov²vavost a podporu pŚi m®m 

psan² a synovi Mikeġovi, kterĨ aspoŔ obļas spal a umoģnil mi tak po noc²ch tuto pr§ci 

vytvoŚit. V neposledn² ŚadŊ dŊkuji Michalu Forejtovi za jeho rady tĨkaj²c² se programu 

ArcGIS. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

Abstrakt 

 C²lem t®to pr§ce je zhodnocen² potenci§lu krajiny Ļesk®ho stŚedohoŚ² pro veden² 

d§lkov® turistick® trasy a n§slednŊ navrģen² nejvhodnŊjġ² d§lkov® trasy. Prvn² ļ§st 

hodnot² pŚ²rodn² a kulturn² podm²nky oblasti a vyhled§v§ vġechny atraktivity vhodn® 

pro cestovn² ruch. Druh§ ļ§st analyzuje d§lkov® pŊġ² trasy u n§s i v zahraniļ², hled§ 

podobnosti a rozd²lnosti tŊchto tras. KromŊ poznatkŢ z analĨzy jednotlivĨch tras 

z²sk§v§ pr§ce informace z n§zorŢ respondentŢ dotazn²kov®ho ġetŚen². Atraktivity jsou 

kvantifikov§ny podle objektivn²ch i subjektivn²ch faktorŢ a na z§kladŊ z²skanĨch dat je 

navrģena optim§ln² d§lkov§ pŊġ² trasa. Ta je ve formŊ map a datovĨch souborŢ 

pŚedstavena v pŚ²loh§ch pr§ce.  

Kl²ļov§ slova: d§lkov§ pŊġ² trasa, turistika, Ļesk® stŚedohoŚ², stezka, cestovn² ruch 

 

Abstract 

 The aim of this paper is to evaluate the potential of the landscape of the Bohemian 

Central Mountains for the leading of the long-distance hiking trail and then design the 

most suitable long-distance route. The first part assesses the natural and cultural 

conditions of the area and seeks all attractiveness suitable for tourism. The second part 

analyzes distant pedestrian routes in the Czechia and abroad, looking for similarities and 

differences of these routes. Apart from the findings from the analysis of individual 

routes, the paper gets information from the opinions of respondents in the survey. 

Attractiveness is quantified according to objective and subjective factors and based on 

the data obtained, an optimal long-distance hiking route is proposed. It is presented in 

the form of maps and data files in the worksheets. 

 

Key words:  long-distance hiking trail, tourism, Bohemian Central Mountains, route, 

trail 
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1.  ̈ ǾƻŘ 

Ļesk® stŚedohoŚ² je unik§tn² krajinou v cel®m stŚedoevropsk®m prostoru. D²ky sv® 

vysok® variabilitŊ pŚ²rodn²ch i kulturn²ch podm²nek je z hlediska cestovn²ho ruchu 

atraktivn²m prostŚed²m. Doposud vġak jeho potenci§l zŢst§v§ nevyuģitĨ. Ot§zkou je, 

jakĨm zpŢsobem tyto atraktivity n§vġtŊvn²kŢm zprostŚedkovat, aby region navġt²vili a 

z§roveŔ v nŊm setrvali co nejd®le.  

Vzhledem k velikosti a tvaru ¼zem² a ġirok® nab²dce turistickĨch c²lŢ se nab²z² jako 

optim§ln² Śeġen² veden² d§lkov® pŊġ² trasy. Ve vyspŊlĨch zem²ch si jsou vŊdomi pŚ²nosu 

tŊchto tras pro podporu cestovn²ho ruchu a rozvoje venkova a m²stn²ch ekonomik. 

Z§jem o tento typ dom§c² turistiky stoup§ tak® v souvislosti s rostouc²m nebezpeļ²m 

v tradiļn²ch zahraniļn²ch turistickĨch destinac²ch. 

NŊmecko, kter® je ġpiļkou v tomto odvŊtv², aŠ uģ do poļtu turistŢ i poļtu a kvality 

d§lkovĨch tras, uv§d², ģe turistiku v NŊmecku provozuje 40 mil. osob, kteŚ² v m²stech 

n§vġtŊv utrat² pŚes 7,5 mld. EUR roļnŊ. Nov® d§lkov® trasy vznikaj² v Anglii, Skotsku, 

USA a dalġ²ch st§tech.  

C²lem t®to pr§ce je navrģen² d§lkov® pŊġ² trasy proch§zej²c² ĻeskĨm stŚedohoŚ²m po 

tŊch nejatraktivnŊjġ²ch m²stech s c²lem pŚedstavit jej n§vġtŊvn²kŢm a zanechat v nich 

pozn§n² i siln® dojmy a z§ģitky. Dosaģen² hlavn²ho c²le bude pŚedch§zet ovŊŚen² 

potenci§lu ¼zem² pro existenci takov® trasy a stanoven² krit®ri² vytvoŚen² trasy. 

V prvn² kapitole vymezujeme zkoumanou oblast a budeme analyzovat geografick® 

podm²nky pro rozvoj cestovn²ho ruchu a to nejen obecnŊ, ale i s pŚihl®dnut²m 

k jednotlivĨm atraktivit§m, kter® zaneseme do mapov®ho podkladu. 

Ve druh® ļ§sti analyzujeme d§lkov® trasy v Ļesku i ve svŊtŊ a z²skan® poznatky 

vyuģijeme pŚi pl§nov§n² naġ² trasy. Ve tŚet² kapitole je pŚedstaveno dotazn²kov® ġetŚen², 

ze kter®ho jsou z²sk§ny poznatky z ļesk®ho prostŚed², kter® budou n§slednŊ aplikov§ny 

na tvorbu pŊġ² trasy, tak aby odpov²dala souļasnĨm pŚedstav§m a poģadavkŢm 

n§vġtŊvn²kŢ. 

N§sleduje zpracov§n² metodiky bodov®ho hodnocen² kvalitativn²ch a kvantitativn²ch 

vlastnost² jednotlivĨch atraktivit nach§zej²c²ch se v ¼zem². Kvantifikovan® turistick® 

c²le jsou podrobeny statistick® analĨze s navrģen²m optim§ln²ho veden² trasy ¼zem²m 
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vymezen²m ¼zem²m. Na z§vŊr je z²skan§ trasa rozdŊlena na d²lļ² etapy, tak jak budou 

prezentov§ny veŚejnosti. D®lka etap by mŊla odpov²dat z²skanĨm poznatkŢm 

z pŚedchoz²ch analĨz. 

PŚi zpracov§n² pr§ce jsou data o turistickĨch atraktivit§ch ļerp§na z mapovĨch 

zdrojŢ a turistick® literatury. K jejich tŚ²dŊn² a zakreslen² je vyuģit software ArcGIS. Ke 

statistickĨm vĨpoļtŢm tabulkovĨ procesor Excel. AnalĨze a n§sledn® synt®ze jsou 

podrobeny informace o d§lkovĨch tras§ch v zahraniļ². 

VĨstupem pr§ce je pouģiteln§ a atraktivn² d§lkov§ pŊġ² stezka pŚes Ļesk® stŚedohoŚ² 

s rozdŊlen²m na d²lļ² jednodenn² etapy vļetnŊ mapovĨch vĨstupŢ a datovĨch souborŢ 

pouģitelnĨch v navigac²ch a mapovĨch programech (.gpx, .kml). 
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нΦ /ƘŀǊŀƪǘŜǊƛǎǘƛƪŀ ǵȊŜƳƝ 2ŜǎƪŞƘƻ ǎǘǌŜŘƻƘƻǌƝ 

нΦм ±ȅƳŜȊŜƴƝ ƻōƭŀǎǘƛ 2ŜǎƪŞƘƻ ǎǘǌŜŘƻƘƻǌƝ 

Ļesk® stŚedohoŚ² se nach§z² v Đsteck®m kraji, pŚiļemģ ļ§steļnŊ zasahuje do z§padn² 

ļ§sti Libereck®ho kraje. Celkem zasahuje do sedmi okresŢ. PohoŚ² je vĨraznŊ prot§hl® 

ve smŊru JZ-SV v celkov® d®lce 76 km a ġ²Śce 25 km s celkovou rozlohou 1 265 kmĮ. 

Đzem² Ļesk®ho stŚedohoŚ² lze vn²mat z rŢznĨch hledisek, coģ m§ za n§sledek odliġn® 

prostorov® vymezen². Cajz (1996) poukazuje na tŚi hlavn² aspekty ch§p§n² Ļesk®ho 

stŚedohoŚ². TŊmi jsou geomorfologick® vymezen², geologick® vymezen² ļi ¼Śedn² 

vymezen² v hranic²ch chr§nŊn® krajinn® oblasti.  

Z pohledu geomorfologa jsou hranice tvoŚeny zpravidla ¼patnicemi (ovġem existuj² 

vĨjimky). PŚesn® veden² ¼patnice je v nŊkterĨch pŚ²padech znaļnŊ obt²ģn® vzhledem 

k dlouhĨm t§hlĨm svahŢm kopcŢ, kter® t®mŊŚ neznatelnŊ pŚech§zej² do roviny. Jiģn² 

okraje Ļesk®ho stŚedohoŚ² lemuj² p²sļit® sl²novce, kter® nepatŚ² k Ļesk® tabuli 

v pŚ²padech, kdy tvoŚ² pŚ²mou souļ§st svahŢ neovulkanitŢ. Naopak vulkanity, kter® jsou 

od vlastn²ho mas²vu Ļesk®ho stŚedohoŚ² oddŊleny pruhem kŚ²dovĨch sedimentŢ rŢzn® 

ġ²Śe, povaģujeme za tzv. exoty v sousedn²ch orografickĨch celc²ch (Hazmburk, Ronov, 

VlhoġŠ, ř²p aj.). OdliġnĨ charakter m§ hranice s LuģickĨmi horami, kter§ prob²h§ 

v oblasti Polevsk®ho hŚebene v pomŊrnŊ znaļn® nadmoŚsk® vĨġce (Koģ²ġek 2013). 

VĨhodou geomorfologick®ho vymezen² je kompaktnost ¼zem² na rozd²l od 

roztŚ²ġtŊnosti v pŚ²padŊ geologick®ho vymezen² a vŊtġ² ¼zemn² rozsah oproti hranic²m 

CHKO, kter§ nezahrnuje vĨznamn® krajinn® prvky (BoŚeŔ, Zlatn²k, P²seļnĨ vrch). 

Rozloha oblasti ļin² v tomto pojet² 1 265 kmĮ.  

Z geologick®ho hlediska je ¼zemn² rozsah zhruba o jeġtŊ o tŚetinu vŊtġ². Hranice tvoŚ² 

vĨskyt tŚetihorn²ch sopeļnĨch hornin, kter® se objevuj² v sousedn²ch 

geomorfologickĨch celc²ch jako tzv. exoty (napŚ. ř²p a Hazmburk v Dolnooharsk® 

tabuli, ļi Ronov a VlhoġŠ v Ralsk® pahorkatinŊ). Vzd§lenost tŊchto izolovanĨch 

geologickĨch ¼tvarŢ od kompaktn²ho celku dosahuje dvacet i v²ce kilometrŢ, coģ 

limituje vyuģit² tohoto vymezen² oblasti pro tuto pr§ci.  

Mnohem vhodnŊjġ² je d²ky sv® ucelenosti a jasnŊ danĨm hranic²m vymezen² dle 

CHKO Ļesk® stŚedohoŚ². Hranice jsou vedeny pŚev§ģnŊ po silnic²ch I. a II. tŚ²dy a po 
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ģelezniļn² trati, vĨjimeļnŊ po jinĨch zŚetelnĨch lini²ch v ter®nu. Hranice jsou stanoveny 

¼ŚednŊ a oblast zauj²m§ plochu 1 063 kmĮ, coģ z n² ļin² druhou nejvŊtġ² chr§nŊnou 

krajinnou oblast v Ļesku (po CHKO Beskydy).  

V t®to pr§ci budeme hranice Ļesk®ho stŚedohoŚ² vn²mat tak, jak jsou vymezeny 

chr§nŊnou krajinnou oblast².  

 

2.2 Geomorfologie 

Ļesk® stŚedohoŚ² jako vĨznamn§ geomorfologick§ jednotka s plochou 1 265 kmĮ se 

rozkl§d§ na ¼zem² Đsteck®ho a Libereck®ho kraje. Jedn§ se o ļlenitou vrchovinu aģ 

plochou hornatinu se stŚedn² nadmoŚskou vĨġkou 362,9 m a stŚedn²m sklonem 7Á56Ë. 

Jak uv§d² Demek (1987), vĨġkovĨ rozd²l v r§mci tohoto celku je 714,6 m, kterĨ je mezi 

nejvyġġ²m vrcholem pohoŚ² Mileġovkou (836,5 m) a hladinou Śeky Labe v DŊļ²nŊ 

(121,9 m).  

PohoŚ² m§ prot§hlĨ charakter kop²ruj²c² linii kruġnohorsk®ho zlomu ve smŊru JZ-SV 

o d®lce 71 km (Ran§ - NovĨ Bor) se ġ²Śkou dosahuj²c² aģ 22 km (ĐġtŊk ï DŊļ²n). 

SouļasnĨ reli®f oblasti je vĨslednic² po mili·ny let dlouh®ho velmi sloģit®ho 

geologick®ho vĨvoje, kterĨ vedl k vytvoŚen² rozliļnĨch geomorfologickĨch tvarŢ.  

SouļasnĨ reli®f Ļesk®ho stŚedohoŚ² je vĨslednic² tŚetihorn² vulkanick® ļinnosti a 

soubŊģnĨch i n§slednĨch erozn²ch procesŢ. Kuģelovit® a kupovit® tvary kopcŢ, kr§tk® 

hŚbety, mnohdy se suŠovĨmi poli na ¼boļ²ch, jsou soustŚedŊny zvl§ġtŊ v jihoz§padn² 

ļ§sti ¼zem² v Mileġovsk®m stŚedohoŚ². SmŊrem k severovĨchodu, ve VerneŚick®m 

stŚedohoŚ², se st§v§ z§kladn²m prvkem reli®fu vĨġe poloģen§ zvlnŊn§ ploġina na 

destruovanĨch l§vovĨch pŚ²krovech (AOPK ĻR, 2013). 

KromŊ tohoto du§ln²ho rozdŊlen² lze vymezit dalġ² podcelky (okrsky): 

a) Mileġovsk® stŚedohoŚ² ï Kostomlatsk® stŚedohoŚ², Mileġovsk® stŚedohoŚ², 

Velem²nsk§ kotlina, Teplick® stŚedohoŚ², BoŚeŔsk® stŚedohoŚ², Beļovsk® stŚedohoŚ², 

Libļevesk§ kotlina a Choģovsk® stŚedohoŚ², 
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b) VerneŚick® stŚedohoŚ² ï Beneġovsk® stŚedohoŚ², Markvartick§ kotlina, LitomŊŚick® 

stŚedohoŚ², TŚebuġ²nsk® stŚedohoŚ², Đsteck® stŚedohoŚ² a DŊļ²nsk§ kotlina (Cajz, 1996). 

Aļkoliv tyto okrsky tvoŚ² jeden celek, mezi se sebou odliġuj² a vytv§Śej² 

rŢznorodou krajinu. TypickĨm tvarem pro Ļesk® stŚedohoŚ² jsou vrcholy rŢznĨch tvarŢ 

a velikost². Malen²nsk§ (1984) hovoŚ² o 425 tŊchto ter®nn²ch ¼tvarech. 

 

нΦо DŜƻƭƻƎƛŎƪŞ ǇƻƳŠǊȅ 

Pro genezi a geomorfologickou strukturu Ļesk®ho stŚedohoŚ² mŊly z§sadn² vliv dvŊ 

geologick§ obdob² ï svrchn² kŚ²da (pŚed 97-85 mil. let) a tŚetihory (pŚedevġ²m obdob² 

pŚed 40-16 mil. let). Prvn² mŊlo za n§sledek vznik nŊkolik stovek aģ tis²c metrŢ 

mocn®ho pokryvu usazenin. V oblasti vznikl nŊkolik stovek aģ tis²c metrŢ mocnĨ 

pokryv usazenin. Po regresi moŚe koncem kŚ²dy doch§z² k rozl§m§n² sediment§rn²ho 

pokryvu pod®l zlomŢ do Śady ker, coģ bŊhem tŚetihor usnadnilo vulkanickou ļinnost. 

OherskĨ rift tvoŚenĨ vulkanicko-tektonickou z·nou vzniklou jako odezva alp²nskĨch 

horotvornĨch pochodŢ vytvoŚil pŚedpoklady pro vĨstup magmatu pod®l zlomovĨch 

lini². Vznikala podpovrchov§ tŊlesa ļediļovĨch a trachytickĨch hornin, kter§ vnikala do 

podloģ² i do povrchovĨch sopeļnĨch produktŢ pŚi prŢbŊhu obou etap vulkanick® 

aktivity. Koncem tŚetihor poļ²n§ intenzivn² erozn² ļinnost, jeģ dotvoŚila souļasnou tv§Ś 

Ļesk®ho stŚedohoŚ² (Cazj, 1996). 

Souļasn® vrcholy, nejsou pŢvodn²mi sopkami, ale pŚ²vodn²mi kan§ly k sopk§m, 

kter® byly v prŢbŊhu ļasu erodov§ny a odneseny do severonŊmeckĨch n²ģin. PŢvodn² 

sopeļn® kuģely dosahovaly 300 aģ 500 m nad souļasnou ¼roveŔ (C²lek, 2009). 

 

нΦп aƛƴŜǊŀƭƻƎƛŜΣ ǇǻŘƴƝ ǇƻƳŠǊȅ 

V Ļesk®m stŚedohoŚ² pŚevaģuj² kambizemŊ (hnŊd® pŢdy). Ve vĨchodn² ļ§sti 

VerneŚick®ho stŚedohoŚ² se vyskytuj² pseudogleje, ļasto v kombinaci s kambizemŊmi. 

V Mileġovsk®m stŚedohoŚ² jsou zastoupeny kombinace ļernozem² pelickĨch aģ 

votickĨch, spraġov® ļernozeme s pararendzinami, kambizemŊ z opuk, pelozemŊ ze sl²nŢ 

a rankery na skal§ch a exponovanĨch ploch§ch (Tom§ġek, 2007). 
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SloģitĨ geologickĨ vĨvoj Ļesk®ho stŚedohoŚ² umoģnil vznik mnoha lokalit miner§lŢ 

a drahĨch kamenŢ. Nejzn§mŊjġ²m miner§lem t®to oblasti je pyrop - ļeskĨ gran§t. 

Unik§tem je pak n§lez jedinĨch diamantŢ nalezenĨch v EvropŊ. Nejde vġak o jedin® 

drah® kameny. Zaj²mav® jsou t®ģ zirkony s diamantovĨm leskem, saf²ry, rub²ny, 

spinely, oliv²ny a dalġ² miner§ly. Unik§tn² je hoŚeneckĨ aragonit (vrch Ļ²ļov), augit 

(Paġkopole), natrolit a zeolity (Mari§nsk§ sk§la). DŚ²ve se zde nach§zela i loģiska 

stŚ²bra, mŊdi, zinku a olova, ale byla vytŊģena jiģ ve stŚedovŊku.  

Dokonce se tŊģilo velmi kvalitn² uhl² (takzvan® sal·nn²), kter® se dov§ģelo do 

Dr§ģŅan, protoģe pŚi hoŚen² vznikalo m§lo popela. Existenci tŚetihorn²ch jezer, v nichģ 

vznikaly mal® tyto mal® uheln® sloje, dokl§d§ i vĨskyt Śady lokalit diatomitovĨch 

bŚidlic, v nichģ se zachovaly zkamenŊliny rostlin a ģivoļichŢ (Svoboda, 2014). 

PodpovrchovĨm vyhoŚen²m tŊchto sloj² a vyp§len²m nadloģn²ch j²lŢ vznikl porcelanit 

(u Ģalan, ļi Dobrnic). 

 

2.5 Hydrologie 

řeka Labe pŢl² Ļesk® stŚedohoŚ² na dvŊ ļ§sti a pror§ģ² cel® pohoŚ² hlubokĨm 

antecedentn²m ¼dol²m. VĨznamnĨm tokem je Plouļnice ve VerneŚick® ļ§sti stŚedohoŚ² 

s vĨznamnĨm sp§dem v posledn² ļ§sti toku. Tato ļ§st je celkovŊ vodnatŊjġ² s hustġ² 

potoļn² s²t² neģ z§padn² ļ§st a to d²ky specifickĨm klimatickĨm pomŊrŢm Ļesk®ho 

stŚedohoŚ². 

ObŊ centr§ln² ļ§sti dvou horopisnĨch podcelkŢ CHKO jsou odvodŔov§ny drobnĨmi 

vodn²mi toky, jeģ smŊŚuj² k Labi, Plouļnici, B²linŊ a OhŚi. Vodn² stavy tŊchto tokŢ jsou 

bŊhem roku silnŊ rozkol²san® (KinskĨ a kol., 2006). 

Ve vyġġ²ch poloh§ch maj² toky ļasto bystŚinnĨ charakter, nŊkde s vodop§dy a stupni 

(napŚ. ¼dol² Labe). Niģġ² ¼seky tokŢ a ¼seky pŚi prŢchodu s²dly jsou ļasto upraven®, 

v zemŊdŊlsk® krajinŊ (zejm®na okres Louny, LitomŊŚice) ļasto v r§mci dŚ²vŊjġ²ch 

melioraļn²ch ¼prav technicky upraven®, bez vegetaļn²ho doprovodu (AOPK ĻR, 2015). 

V ¼zem² zcela chyb² vŊtġ² vodn² plochy. Za zm²nku stoj² pouze P²ġŠansk® jezero a 

jezero ChmelaŚ. Ani malĨch vodn²ch ploch nen² nadbytek.  
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нΦс YƭƛƳŀǘƛŎƪŞ ǇƻƳŠǊȅ 

Prot§hlĨ tvar pohoŚ² o d®lce pŚes 70 km vede i d²ky okoln²m orografickĨm celkŢm 

(Kruġn® hory, Jizersk® Hory, Luģick® hory) k vĨrazn® diferenciaci klimatickĨch 

pomŊrŢ. SuchĨ a teplĨ jihoz§pad pod vlivem sr§ģkov®ho st²nu KruġnĨch hor vykazuje 

prŢmŊrn® roļn² sr§ģkov® ¼hrny kolem 500 mm i m®nŊ, kdeģto chladnŊjġ² a vlhļ² 

severovĨchod i pŚes 800 mm. Vrchol Mileġovky patŚ² k nejvŊtrnŊjġ²m m²stŢm Ļeska.  

Ļesk® stŚedohoŚ² spad§ do m²rnŊ tepl® oblasti. PrŢmŊrn§ roļn² teplota se pohybuje 

mezi 5,1 ÁC (Mileġovka) a 9 ÁC (Đst² nad Labem). Nejteplejġ²m mŊs²cem je ļervenec 

s teplotou okolo 18 ÁC, nejchladnŊjġ²m je leden s teplotami mezi 1 ÁC aģ -2 ÁC, pŚiļemģ 

nejniģġ² jsou na Mileġovce (-4,3 ÁC) (Quitt, 1971). 

 

нΦт CƭƽǊŀ 

Na ¼zem² CHKO bylo zjiġtŊno 420 vz§cnĨch druhŢ rostlin a jedn§ se tak o jedno 

z nejpestŚejġ²ch ¼zem² v Ļesku, coģ je d§no nesourodost² Ļesk®ho stŚedohoŚ². PŚevaģuje 

teplomiln§ kvŊtena. Botanick§ atraktivita CHKO Ļesk® stŚedohoŚ² je d§na jeho ġirokĨm 

druhovĨm spektrem, koncentrovanĨm na relativnŊ mal® ploġe. Tato rozd²lnost m§ 

z§klad ve vlivu rŢznĨch podm²nek klimatickĨch, mikroklimatickĨch, geologickĨch, 

pŢdn²ch a v neposledn² ŚadŊ i ve vlivu rŢzn® intenzity obhospodaŚov§n² (AOPK ĻR, 

2015). 

Lounsk® stŚedohoŚ² patŚ² k nejteplejġ²m a nejsuġġ²m oblastem v Ļech§ch s plochami 

azon§ln²ch step². Na neobdŊl§vanĨch ploch§ch, zejm®na na extr®mnŊ orientovanĨch 

jiģn²ch svaz²ch neovulkanickĨch sukŢ, jsou druhovŊ velmi bohat® porosty suchĨch, 

n²zkost®belnĨch kostŚavovĨch tr§vn²kŢ s kavyly a trĨzelem ġkardolistĨm. Severn² 

svahy, dŚ²ve v nŊkterĨch pŚ²padech od pastvy t®mŊŚ hol®, jsou porostl® les²ky s bohatĨm 

keŚovĨm patrem, pŚevaģuj²c² l²skou obecnou (Corylus avellana) a impozantn²mi 

stromovitĨmi hlohy (AOPK ĻR, 2015). 

Podneb² Mileġovsk®ho stŚedohoŚ² je vlhļ² a oce§niļtŊjġ², v dŢsledku toho je zde vyġġ² 

zastoupen² jak lesŢ, tak vĨznamnŊjġ²ch vlhļ²ch luk i suġġ² vegetace skal, aģ na ostrŢvky 

bez xerofytŢ (AOPK ĻR, 2015). 
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Mezofytikum VerneŚick®ho stŚedohoŚ² se nach§z² v severovĨchodn² ļ§sti StŚedohoŚ² 

a svĨm zŚetelnŊ vlhļ²m, chladnŊjġ²m klimatem i odliġnĨm krajinnĨm reli®fem (vŊtġinou 

vĨlevn® ploġiny) a ļ§steļnŊ i pŚevaģuj²c² kvŊtenou se odliġuje od ostatn²ch oblast². 

Floristick® sloģen² t®to ļ§sti ¼zem² je tak® odliġn®. Chyb² tu oblig§tn² xerotermofyty a 

zbytky teplomilnŊjġ²ch druhŢ rostou pouze na jiģnŊ exponovanĨch skal§ch a sut²ch. 

VŊtġ² komplexy lesa (ļasto se sutŊmi) jsou na Dlouh®m vrchu, Sedle, Kamenn® hŢŚe, 

v ¼dol² Plouļnice, okol² DŊļ²na a J²lov®ho (AOPK ĻR, 2015). 

 

 

2.8 Fauna 

CHKO mŢģeme rozdŊlit podle nadmoŚsk® vĨġky, klimatickĨch pomŊrŢ a 

vegetaļn²ho krytu na dva faunisticky rozd²ln® celky. Prvn² odpov²d§ vymezen² 

fytogeografick®ho okresu Lounsko-labsk® stŚedohoŚ², druhĨ vymezen²m 

fytogeografickĨch okresŢ Mileġovsk®ho a VerneŚick®ho stŚedohoŚ². Pro tuto oblast je 

tak typick® tŊsn® sousedstv² teplomilnĨch a chladnomilnĨch (horskĨch) druhŢ. VelkĨ 

vĨznam maj² z§stupci bezobratlĨch (rovnokŚ²dl², motĨli, brouci). BohatŊ zastoupeni 

jsou tak® obratlovci (mloci, ļolci, kuŔky, ropuchy, skokani, jeġtŊrky, ļi bobŚi). 

Celkem je zn§mo 219 druhŢ ģivoļichŢ, pŚiļemģ 40 druhŢ je kriticky ohroģenĨch, 

99 druhŢ silnŊ ohroģenĨch a 80 druhŢ ohroģenĨch. 

 

нΦф tǊǻƳȅǎƭ ŀ ȊŜƳŠŘŠƭǎǘǾƝ 

VĨznamnĨ prŢmysl se nach§z² mimo hranice CHKO. Ļasto vġak pŚ²mo s ĻeskĨm 

stŚedohoŚ²m soused² a svĨmi exhalacemi okoln² prostŚed² zatŊģuje, aļkoli v posledn² 

dobŊ je toto zneļiġtŊn² minimalizov§no. Za zm²nku stoj² napŚ. Spolchemie a Setuza 

v Đst² nad Labem, Lovochemie, Preol, automobilovĨ prŢmysl v Lovosic²ch, Kabelovna, 

hlin²k§rna Alusuisse ļi Obalex v DŊļ²nŊ, Narex, Bombardier a automobilovĨ prŢmysl 

v Ļesk® L²pŊ. 

ZemŊdŊlstv² prodŊlalo v posledn²ch 25 letech vĨznamn® zmŊny ï pŚechod od 

intenzivn²ho tradiļn²ho zemŊdŊlstv² s pŚevaģuj²c² hlubokou orbou scelenĨch pozemkŢ 

k fragmentaci tŊchto l§nŢ na menġ² pole a louky s pruhy zelenŊ a rem²zky. Z§roveŔ 
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roste pod²l luk a pastvin na ¼kor orn® pŢdy. MŊn² se tak vzhled a intenzita vyuģit² 

krajiny. Vznikaj² nov® ovocn® sady, pŢvodn² pro tuto krajinu. Setkat se lze s vinohrady. 

ZemŊdŊlsk§ pŢda tvoŚ² nejvŊtġ² pod²l rozlohy oblasti (kolem 60 % plochy). Lesnatost 

nedosahuje 30 %, pŚiļemģ porosty bĨvaj² mozaikovitŊ rozdrobeny do menġ²ch ploch. 

Velk® lesn² komplexy chyb². Ļesk® stŚedohoŚ² je tak jednou z nejm®nŊ lesnatou 

chr§nŊnou oblast² v Ļesku.  

 

нΦмл {ƝŘŜƭƴƝ ǎȅǎǘŞƳ 

Na ¼zem² CHKO Ļesk® stŚedohoŚ² trvale ģije cca 140 000 obyvatel, coģ je poļet v²ce 

neģ dvojn§sobnĨ ve srovn§n² s dalġ²mi CHKO obdobn® velikosti (AOPK ĻR, 2015). 

Cel® pohoŚ² je t®mŊŚ rovnomŊrnŊ os²dleno. Nevyskytuj² se v nŊm vŊtġ² neos²dlen§ 

¼zem². S²dla, kterĨch je pŚes 400 nejrŢznŊjġ²ch velikost², jsou od sebe vzd§lena do 

5 km. Jedn§ se zpravidla o vsi do nŊkolika stovek obyvatel, ļ²mģ nedoch§z² k naruġen² 

pŚ²rodn²ho charakteru pohoŚ². VĨznamnŊ se projevu lidov§ architektura se tŚemi 

stavebn²mi technikami ï zdŊnĨ, hr§zdŊnĨ a roubenĨ dŢm.  

Velk§ s²dla se nach§z² na hranic²ch CHKO ï Đst² nad Labem, DŊļ²n, LitomŊŚice, 

Louny, TŚebenice, Ļesk§ L²pa, Lovosice a dalġ². Nenaruġuj² charakter pŚ²rodn² krajiny, 

ale pŚedstavuj² vhodn§ vstupn² m²sta do Ļesk®ho stŚedohoŚ². Zpravidla se od sebe 

nach§z² ve vzd§lenosti jednodenn²ho turistick®ho pochodu, coģ usnadŔuje moģnost 

hled§n² ubytov§n² a stravov§n². 

 

нΦмм 5ƻǇǊŀǾƴƝ ƛƴŦǊŀǎǘǊǳƪǘǳǊŀ 

 Ļesk® stŚedohoŚ² je na severu ohraniļeno silnŊ industrializovanou oblast² Mosteck® 

p§nve a z jiģn² strany je otevŚeno ġiroce rozevŚen® zemŊdŊlsk® krajinŊ Dolnooharsk® 

tabule a Ralsk® pahorkatiny. Prot§hlĨ tvar pohoŚ² ned§v§ lidem mnoho jinĨch moģnost² 

neģ jej pŚekon§vat napŚ²ļ. Jedn§ se tak o jedinou CHKO v Ļesku, pŚes kterou je vedena 

d§lnice (cca 20 km). Ta je doplnŊna hustou s²t² silnic I. tŚ²dy (cca 170 km), II. tŚ²dy 

(cca 200 km) a silnic III. tŚ²dy spojuj²c² mnoģstv² vŊtġ²ch i menġ²ch s²del s pravidelnou 

autobusovou dopravou. 
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Ģelezniļn²ch trat² je ve stŚedohoŚ² tak® velkĨ poļet. AŠ uģ zm²n²me mezin§rodn² 

ģelezniļn² koridor vedouc² pod®l Labe, tak region§ln² tratŊ (LitomŊŚice-Đst² nad 

Labem-DŊļ²n, Lovosice-Teplice, Lovosice-Most, B²lina-Đst² nad Labem, Lovosice-

Ļesk§ L²pa, Ļesk§ L²pa-DŊļ²n, DŊļ²n-Rumburk). NŊkter® tratŊ se potĨkaj² 

s existenļn²mi probl®my (TepliceïLovosice sesuv, LovosiceïMost pouze omezenĨ 

provoz). 

Zaj²mavĨm dopravn²m spojen²m je pravideln§ lodn² doprava po Labi od ĠtŊt² aģ po 

Đst² nad Labem.Tu doplŔuje nŊkolik pŚ²vozŢ ï Ģernoseky, P²ġŠany, C²rkvice, VaŔov, 

Sv§dov, Velk® BŚezno.  

Hust§ je takt®ģ s²Š dobŚe znaļenĨch turistickĨch pŊġ²ch a cyklistickĨch stezek.  

 

нΦмн {ƘǊƴǳǘƝ ŎƘŀǊŀƪǘŜǊƛǎǘƛƪȅ ƻōƭŀǎǘƛ Ȋ ƘƭŜŘƛǎƪŀ ŎŜǎǘƻǾƴƝƘƻ ǊǳŎƘǳ 

Ļesk® stŚedohoŚ² je unik§tn² krajinou s ġirokĨm pŚ²rodn²m a kulturn²m bohatstv²m. 

PodlouhlĨ tvar pohoŚ² s d®lkou 76 km pŚi ġ²Śce do 25 km jej pŚedurļuje k veden² trasy 

z jihoz§padu na severovĨchod. Geomorfologick® ļlenŊn² na 14 okrskŢ poukazuje na 

stejnĨ poļet rŢznorodĨch krajin, coģ je pro Ļesk® stŚedohoŚ² charakteristick®. Turistovi 

se v r§mci jednodenn²ho vĨletu zcela zmŊn² charakter krajiny. Ze zaoblenĨch 

teplomilnĨch suchĨch holĨch vrchŢ Lounsk®ho stŚedohoŚ² se rychle dostane na 

kuģelovit® zalesnŊn® vrchy Mileġovsk®ho stŚedohoŚ² a dalġ² den se zase mŢģe proch§zet 

po zvlnŊn® ploġinŊ Đsteck®ho stŚedohoŚ². Kaģd§ krajina m§ sv® kouzlo a d²ky tŊmto 

odliġnostem je cel® pohoŚ² pro n§vġtŊvn²ky pŚitaģliv®. 

SloģitĨ geologickĨ vĨvoj m§ za vĨsledek atraktivn² rozmanitĨ reli®f (kuģelovit® i 

zaoblen® vrcholy, hlubok§ ¼dol², sk§ly, suŠov§ pole atd.) S t²m souvis² i miner§ln² 

bohatstv² s unik§tn²mi druhy drahĨch kamenŢ jako pyrit, diamant, zirkony, saf²ry, augit 

a dalġ². PŚ²rodn² podm²nky ovlivnily vznik rŢznĨch druhŢ pŢd, kter® jsou dŢleģit® pro 

ġirokou ġk§lu chr§nŊnĨch a vz§cnĨch rostlin. TŊch je na ¼zem² CHKO celkem 420 a 

jedn§ se tak o jedno z nejpestŚejġ²ch ¼zem² v Ļesku. Nedostatek vĨznamnĨch vodn²ch 

ploch v Ļesk®m stŚedohoŚ² nahrazuje Śeka Labe s kaŔonovitĨm ¼dol²m se spoustou 

atraktivit (skaln² vĨchozy, vodop§dy, meandry). Unik§tem je strmĨ sr§ģkovĨ gradient, 
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kdy prŢmŊrn® sr§ģky na jihoz§padŊ nedosahuj² ani poloviny sr§ģek na severovĨchodŊ, 

coģ m§ vliv pŚedevġ²m na rostlinnĨ pokryv krajiny a tak® hydrologick® pomŊry oblasti.  

Vedle pŚ²rodn²ch podm²nek vytv§Ś² zdejġ² turistick® atraktivity i lidsk§ ļinnost. 

Đzem² je obydleno a kultivov§no po tis²ce let. PŚevaģuje zemŊdŊlsk§ pŢda nad lesy 

s charakteristickĨmi ovocnĨmi sady a vinohrady a to i d²ky hust® s²deln² struktuŚe 

s mnoha malĨmi s²dly. TypickĨmi stavbami jsou zdŊn®, hr§zdŊn® i rouben® domy. S t²m 

souvis² existence bezpoļtu hradŢ, z§mkŢ, rozhleden, kostelŢ, kapl², kŚ²ģŢ, 

archeologickĨch naleziġŠ, mŊstskĨch i vesnickĨch pam§tek a dalġ²ch. Os²dlen² si 

vyģ§dalo hustou dopravn² s²Š v podobŊ silnic i ģeleznic, coģ zvyġuje turistickou 

dostupnost. Vyuģ²t lze i lodn² dopravu na Labi, stejnŊ tak s²Š turistickĨch i cyklistickĨch 

stezek. 

Tvar zkouman®ho pohoŚ² vļetnŊ vġech jeho charakteristik naznaļuje, ģe se jedn§ 

z hlediska cestovn²ho ruchu o komplexn², vysoce kvalitn² a atraktivn² prostŚed² 

umoģŔuj²c² veden² d§lkov® pŊġ² turistick® trasy. N§vrhu jej²ho veden² se budeme 

vŊnovat v dalġ²ch kapitol§ch. 
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оΦ 5łƭƪƻǾŞ ǇŠǑƝ ǘǊŀǎȅ 

V ļesk® literatuŚe se s pojmem d§lkov® pŊġ² trasy setk§v§me zpravidla pŚi zm²nce 

o evropskĨch d§lkovĨch tras§ch znaļenĨch E1 aģ E12, kter® prot²naj² celĨ evropskĨ 

svŊtad²l. Problematika d§lkovĨch pŊġ²ch tras je v naġem prostŚed² opom²jena, coģ 

potvrzuje i neexistence ļesk® definice d§lkov® pŊġ² trasy. NejpropracovanŊjġ² syst®m 

d§lkovĨch pŊġ²ch tras existuje v NŊmecku, a proto se pŚi hled§n² vhodn® definice 

obr§t²me sem. 

D§lkov§ pŊġ² trasa je nadregion§ln² pŊġ² trasa pro d§lkov® pŊġ² pochody a trekingov® 

t¼ry. A m§ tyto vlastnosti: minim§ln² d®lka je 90 kilometrŢ, je nadregion§ln², je 

podrobnŊ pops§na v tiġtŊnĨch prŢvodc²ch a zpravidla m§ jednotnĨ zpŢsob znaļen². 

Vedle n§rodn²ch d§lkovĨch cest (nŊkolik stovek kilometrŢ dlouhĨch) existuj² tak® 

evropsk® d§lkov® pŊġ² trasy o d®lk§ch nŊkolika tis²c kilometrŢ (Wanderlexikon, 2018). 

Jinou definici nab²z² Roland Mueser (1997), kterĨ d§lkovou pŊġ² trasu (cestu, pŊġinu) 

ch§pe jako delġ² rekreaļn² cestu zpravidla vedouc² pŚes venkovsk® oblasti uģ²vanou pro 

nemotorizovanou pŊġ² turistiku, vandrov§n² s batohem, cykloturistiku, j²zdu na koni ļi 

na bŊģk§ch. Zpravidla budou trasy vyznaļeny v ter®nu i na mapŊ. Za d§lkovou trasu 

budou oznaļeny ty, k jejichģ zdol§n² bude potŚeba cestovat v²ce neģ jeden den. Touto 

vzd§lenost² se rozum² cesta dlouh§ alespoŔ 50 km (30 mil), i kdyģ dalġ² jsou i 

mnohon§sobnŊ delġ². 

Ve SpojenĨch st§tech maj² definici uvedenu v z§konŊ o n§rodn²m syst®mu pŊġ²ch 

cest: N§rodn² vyhl²dkov® stezky jsou cesty dlouh® 100 mil nebo v²ce, spojit®, pŚedevġ²m 

nemotorizovan® trasy s vĨjimeļnĨmi moģnostmi rekreace. KromŊ vyhl²dkovĨch tras 

existuj² jeġtŊ trasy historick® (Partnership for the National Trails System, 2018). 

My budeme d§lkovou pŊġ² trasu ch§pat jako turistickou trasu pro d§lkov® pŊġ² 

pochody ļlenŊnou na nejm®nŊ tŚi etapy s jednotnĨm znaļen²m, n§zvem a prezentac² 

vedouc² po nejatraktivnŊjġ²ch m²stech dan® oblasti (zpravidla pohoŚ²).  

D§lkov® turistick® trasy mŢģeme dŊlit z mnoha hledisek, uveŅme si alespoŔ nŊkter® 

z nich. 
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Turistick® trasy dle typu: 

a) Vyhl²dkov® trasy ï vedouc² po nejzaj²mavŊjġ²ch pŚ²rodn²ch pam§tk§ch a vĨhledech 

b) Historick® trasy ï vedouc² ve stop§ch historickĨch ud§lost²  

c) Od pobŚeģ² k pobŚeģ² ï proch§zej²c² pŚes celĨ kontinent 

d) Pod®l pobŚeģ² ï kop²ruj²c² pobŚeģn² linii 

e) Horsk® trasy ï pŚechody pohoŚ² 

f) Tematick® trasy ï vinaŚsk®, poh§dkov®, gastronomick® a podobn® trasy 

g) ř²ļn² trasy ï podle Śek a potokŢ 

VĨļet nen² kompletn² a lze jej rozġiŚovat o dalġ² typy. Z jin®ho pohledu se na trasy 

lze d²vat z hlediska doby jejich zdol§n²: 

a) Ultrakr§tk® trasy ï maxim§lnŊ nŊkolik des²tek minut ļi p§r hodin 

b) Kr§tk® trasy ï jednodenn² aģ dvoudenn²  

c) StŚednŊdob® trasy ï v rozmez² tŚ² dnŢ aģ tĨdne 

d) Dlouh® trasy ï tĨden aģ mŊs²c 

e) Ultradlouh® trasy ï v²ce jak mŊs²c 

Tomuto ļlenŊn² odpov²d§ i dŊlen² podle vzd§lenosti: 

a) Ultrakr§tk® trasy ï v jednotk§ch kilometrŢ 

b) Kr§tk® trasy ï nŊkolik m§lo des²tek kilometrŢ 

c) StŚednŊdlouh® trasy ï des²tky aģ dvŊ stovky kilometrŢ 

d) Dlouh® trasy ï nŊkolik stovek kilometrŢ 

e) Ultradlouh® trasy ï trasy Ś§dovŊ o tis²c²ch kilometrech 

Trasy je moģn® rozdŊlit tak® podle poļtu etap (od jedn® aģ po nŊkolik des²tek) 

anebo podle typu veden² trasy na trasy okruģn² s c²lem na m²stŊ startu, nebo trasy 

¼sekov®, kter® maj² c²l odliġnĨ od m²sta startu. S druhĨmi jmenovanĨm typem stezek se 

lze setkat ļastŊji. Zvl§ġtnost² jsou v²ceetapov® stezky, kter® na sebe pŚ²mo nenavazuj². 

 

 

 

 



21 
  

V n§sleduj²c²ch podkapitol§ch se budeme vŊnovat d§lkovĨm pŊġ²m tras§m ve 

vybranĨch zem²ch. PŚi hodnocen² jednotlivĨch zem² vych§z²me z analĨzy proveden® 

rozborem jednotlivĨch tras, pŚiļemģ ¼daje ļerp§me zpravidla z internetovĨch str§nek 

danĨch tras. Synt®zou tŊchto dat o tras§ch v jednotlivĨch zem²ch mŢģeme vymezit tŚi 

z§kladn² typy k pŚ²stupu pl§nov§n² a spravov§n² d§lkovĨch tras: 

a) EvropskĨ typ 

Hlavn²m pŚedstavitelem je NŊmecko. řadit sem mŢģeme Anglii, Ġv®dsko, 

Rakousko, Francii, pŚ²padnŊ Ļesko. CharakteristickĨ je vznik d§lkovĨch tras ze 

spodu, tzn. na z§kladŊ iniciativy rŢznĨch spolkŢ a nest§tn²ch organizac² 

(turistick® kluby, horsk® spolky). Vznik d§lkovĨch tras vych§z² z propojen² 

existuj²c²ch kratġ²ch pŊġ²ch cest. TuristickĨ ruch v tŊchto zem²ch m§ delġ² trv§n² 

a svou historii. Existuje snaha o certifikaci d§lkovĨch pŊġ²ch tras, pŚiļemģ jsou 

stanovena pŚ²sn§ krit®ria.  

 

b) AmerickĨ typ 

Hlavn²m pŚedstavitelem jsou USA. řadit sem mŢģeme tak® Skotsko, ļi Finsko, 

D§nsko. CharakteristickĨ je vznik d§lkovĨch tras ze shora, tzn. na z§kladŊ 

rozhodnut² st§tu, aŠ uģ formou z§kona ļi prostŚednictv²m centr§ln²ch st§tn²ch 

instituc². S vŊdom²m vĨznamu d§lkovĨch tras pro cestovn² ruch se o jejich vznik 

zasazuje pŚ²mo st§t. PŊġ² turistika v tŊchto zem²ch nem§ tak dlouh® historick® 

koŚeny jako v pŚ²padŊ evropsk®ho typu. Pl§nov§n² tras prob²h§ od stolu a dlouh® 

¼seky jsou v krajinŊ novŊ budov§ny. Certifikace d§lkovĨch tras zde neprob²h§, 

garantem je st§t (st§tn² instituce). 

 

c) ZemŊ bez d§lkovĨch tras 

Existuje Śada st§tŢ, kde d§lkov® pŊġ² trasy jsou opom²jeny. PŚ²kladem mŢģe bĨt 

Norsko, kde d§lkov® pŊġ² trasy zastoupeny nejsou. A to i pŚesto, ģe Norskem 

proch§z² evropsk§ d§lkov§ pŊġ² trasa E1 ļi Norge P¬ Langs (2500 km), ani jedna 

trasa vġak nen² v ter®nu znaļen§ a propagace je minim§ln². Je ot§zkou ļasu, kdy 

si tyto zemŊ uvŊdom² vĨznam d§lkovĨch pŊġ²ch tras a zaļnou jejich vznik 

podporovat.  
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оΦм {ǇƻƧŜƴŞ ǎǘłǘȅ ŀƳŜǊƛŎƪŞ 

AmerickĨ n§rodn² syst®m cest se skl§d§ z 30 n§rodn²ch sc®nickĨch (11) a 

historickĨch (19) stezek a v²ce neģ 1 000 region§ln²ch a m²stn²ch rekreaļn²ch cest. 

Kaģd§ z 30 stezek je dlouh§ stovky aģ tis²ce mil a celkovŊ pŚesahuje 55 000 mil. V roce 

1968 byl z§konem zŚ²zen syst®m d§lkovĨch pŊġ²ch stezek. V souļasn® dobŊ na jejich 

spr§vŊ a propagaci spolupracuje nŊkolik st§tn²ch instituc² (Ministerstvo zemŊdŊlstv², 

ministerstvo vnitra, Spr§va n§rodn²ch parkŢ, Lesn² spr§va) a dest²ky m²stn²ch a 

neziskovĨch organizac². Kaģd§ z 30 d§lkovĨch tras m§ sv® vlastn² internetov® str§nky 

s informacemi pro turisty. 

Tab. 3.1 PŚehled d§lkovĨch pŊġ²ch tras v USA 

N§zev D®lka 

(km) 

Doba 

zdol§n² 

Vzduġn§ 

vzd§lenost 

Pozn§mka 

North country 7 360 8 
ƳŠǎƝŎǻ 

2 168 bŜƧŘŜƭǑƝ Ǿ ¦{!Σ ǘƛǎƝŎŜ 
ŘƻōǊƻǾƻƭƴƝƪǻ ƻŘǇǊŀŎƻǾŀƭƻ 
70 000 hodin 

Continental divide trail 4 960  2 009 5ƻƪƻƴőŜƴƻ ур ҈Σ ǾȊƴƛƪ 
1978 

New England national scenic 
road 

344  165 Vznik 2009 

Potomac heritage national 
scenic trail 

1 328  412  

Pacific northwest national 
scenic trail 

1 920 60-70 
ŘƴƝ 

800 Vznik 1970 

Natcher trace nationa scenic 
road 

710  666 Vznik 1983 

Arizona national scenic trail 1 312  620 по ŜǘŀǇΣ ǇǊǻƳΦ ŘŞƭƪŀ ол 
km/etapa 

Pacific crest national scenic 
trail 

4 265  1 864  Vznik 1968 

Ice age national scenic road 1 920  419 Vznik 1980 

Appalachian national scenic 
road 

3 488 5-7 
ƳŠǎƝŎǻ 

1 788 Vznik 1921-1937 

Florida national scenic road 2 080  790 Vznik 1983, hotovo 1 600 
km 

tƻȊƴΦ ±ŜǑƪŜǊŞ ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘƛ Ƨǎƻǳ Ǿ ƪƳΦ  ±ȊŘǳǑƴł ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ ǇǌŜŘǎǘŀǾǳƧŜ ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ ƳŜȊƛ ǎǘŀǊǘŜƳ ŀ ŎƝƭŜƳΦ 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ȊǇǊŀŎƻǾłƴƝ ƴŀ ȊłƪƭŀŘŠ Řŀǘ Ȋ www.pnts.org ŀ ƴłǎǘǊƻƧŜ ƳŠǌŜƴƝ ƴŀ ƳŀǇȅΦŎȊ 
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3.2 Anglie (Wales) 

Walk unlimited je neziskov§ organizace podporuj²c² pŊġ² turistiku, kter§ si stanovila 

jako c²l vytvoŚit na ¼zem² Anglie a Walesu 16 d§lkovĨch pŊġ²ch tras vedouc² unik§tn²mi 

krajinami. Dle vlastn²ch internetovĨch str§nek www.nationaltrail.co.uk, kde z§roveŔ 

pŚedstavuje vġechny trasy vļetnŊ dŢleģitĨch informac², uv§d², ģe tyto trasy roļnŊ 

navġt²v² 83 milionŢ turistŢ, pŚiļemģ 80 000 z nich dokonļ² n§rodn² trasu kaģdĨ rok.  

Tab. 3.2 PŚehled d§lkovĨch pŊġ²ch tras v Anglii a Walesu 

błȊŜǾ 5Şƭƪŀ 
trasy 

tƻőŜǘ 
ǵǎŜƪǻ 

tǊǻƳŠǊ-
ƴł ŘŞƭƪŀ 
ǵǎŜƪǳ 

tƻőŜǘ 
ŘƴƝ 

±ȊŘǳǑƴł 
ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ 

Rozloha 

Cleveland Way 175 9 19,1  9 50 42 x 54 

Cotswold way 164 15 11,0  7-10 84 85 x 30 

England coast path Ǿ ǇǌƝǇǊŀǾŠΣ ŘƻƪƻƴőŜƴƝ нлнлΣ ƴŜƧŘŜƭǑƝ ǇƻōǌŜȌƴƝ ǘǊŀǎŀ ƴŀ ǎǾŠǘŠ 

DƭȅƴŘǿǊȰǎ ǿŀȅ 217 16 13,3  9 36 63 x 57 

IŀŘǊƛŀƴȰǎ ǿŀƭƭ ǇŀǘƘ 135   6-7  115 11 x 117 

North downs way 245 15 16,8  12 148 32 x 150 

hŦŦŀȰǎ ŘȅƪŜ Ǉŀǘh 285 12 23,7  14 196 198 x 41 

Peddars way and Norfolk 
coast path 

150 8 19, 3 7 67 63 x 41 

Pembrokeshire coast path 300 15 19,6 12 39  40 x 49 

Pennine bridleway 330   14 77 71 x 23 

Pennine way 429 16 25,6 16-19 244 250 x 50 

South downs way 160 10 17,6 8-9 117 30 x 108 

South west coast path 1 014 52 19,3 30-42 117 144 x 270 

Thames path 294 15 19,6 12 141 50 x 135 

The Ridgeway 139 6 23,2 6 97 43 x 84 

Yorkshire Wolds way 129 6 21,8 5-6 52 52 x 30 
tƻȊƴΦ ±ŜǑƪŜǊŞ ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘƛ Ƨǎƻǳ Ǿ ƪƳΦ  ±ȊŘǳǑƴł ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ ǇǌŜŘǎǘŀǾǳƧŜ ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ ƳŜȊƛ ǎǘŀǊǘŜƳ ŀ ŎƝƭŜƳΦ 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ȊǇǊŀŎƻǾłƴƝ ƴŀ ȊłƪƭŀŘŠ Řŀǘ Ȋ ƴŀǘƛƻƴŀƭǘǊŀƛƭΦŎƻΦǳƪκ ŀ ƴłǎǘǊƻƧŜ ƳŠǌŜƴƝ ƴŀ ƳŀǇȅΦŎȊ 

 

3.3 Skotsko 

Skotsko pŚistupuje k podpoŚe d§lkovĨch turistickĨch tras jinak neģ Anglie. Turistika 

zde m§ lepġ² pŚ²rodn² pŚedpoklady. Tomu odpov²d§ i vŊtġ² poļet d§lkovĨch tras neģ 

v pŚ²padŊ jeho souseda. Pom§h§ tomu i podpora st§tu prostŚednictv²m organizace 

Skotsk® pŚ²rodn² dŊdictv² (Scottish Natural Heritage), kter§ spolupracuje s neziskovĨmi 

organizacemi. Spravuj² spoleļnŊ 29 rŢznĨch tras (pod n§zvem ScotlandËs Great Trails) 

o celkov® d®lce pŚes 3 000 km (jednotliv® trasy jsou v d®lce 40-340 km). KromŊ 

kvalitn²ho znaļen² a informaļnŊ bohatĨch webovĨch str§nek jednotliv® tratŊ nab²z² 

ġirokĨ sortiment sluģeb pro n§vġtŊvn²ky.  



24 
  

Trasy rozdŊluj² do nŊkolika skupin podle jejich typu. Prvn² vedou pod®l tokŢ od 

pramene aģ k moŚi (Annandale Way, Clyde Walkway, River Ayr Way, Speyside Way), 

jin® n§vġtŊvn²ky provedou po pobŚeģ² (Arran Coastal Way, Ayrshire Coastal Path, 

Berwickshire Coastal Path, Fife Coastal Path, John Muir Way, Kintyre Way, Moray 

Coast Trail, Mull of Galloway Trail, West Island Way), nebo po historickĨch 

pam§tk§ch (Borders Abbeys Way, Cateran Trail, Cross Borders Drove Road, Rob Roy 

Way, Romans and Reivers Route, St. CuthbertËs Way). TŚi trasy dokonce nab²z² kromŊ 

chŢze je absolvovat na lodi, neboŠ vedou pod®l historickĨch plavebn²ch kan§lŢ (Dava 

Way, Formartine and Buchan Way, Forth and Clyde Canal and Union Canal towpaths). 

ChybŊt nesm² ani horsk® trasy ļi trasy pod®l skotskĨch jezer (Cowal Way, Great Glen 

Canoe Trail, Great Glen Way, Southern Upland Way, The Great Trossachs Path, Three 

Lochs Way, West Highland Way). 

Tab. 3.3 PŚehled vybranĨch d§lkovĨch pŊġ²ch tras ve Skotsku 

błȊŜǾ 5Şƭƪŀ 
trasy 

tƻőŜǘ 
ǵǎŜƪǻ 

tǊǻƳŠǊƴł 
ŘŞƭƪŀ 
ǵǎŜƪǳ 

tƻőŜǘ 
ŘƴƝ 

±ȊŘǳǑƴł 
ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ 

Rozloha 

Cowal Way 92 5 18,4 3-5 50 40 x 39 

Great Glen Canoe Trail 93   5   

Great Glen Way 127 7 20 5-6 90 72 x 51 

The Southern Upland Way 340 10 33,7 12-16   

The Great Trossachs Path 48 6 8  16 6 x 16 

Three Lochsway 55 4 13,8 3-4 29 27 x 8 

The West Highland Way 154 13 11,8 6-7 109 100 x 37 
tƻȊƴΦ ±ŜǑƪŜǊŞ ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘƛ Ƨǎƻǳ Ǿ ƪƳΦ  ±ȊŘǳǑƴł ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ ǇǌŜŘǎǘŀǾǳƧŜ ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ ƳŜȊƛ ǎǘŀǊǘŜƳ ŀ ŎƝƭŜƳΦ 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ȊǇǊŀŎƻǾłƴƝ ƴŀ ȊłƪƭŀŘŠ Řŀǘ Ȋ ǿŜōƻǾȇŎƘ ǎǘǊłƴŜƪ ƧŜŘƴƻǘƭƛǾȇŎƘ ŘłƭƪƻǾȇŎƘ ǘǊŀǎ ŀ ƴłǎǘǊƻƧŜ 
ƳŠǌŜƴƝ ƴŀ ƳŀǇȅΦŎȊ 

 

оΦп ~ǾŞŘǎƪƻ 

Ve Ġv®dsku funguje od roku 1900 dobrovolnick§ organizace Sdruģen² pro cestovn² 

ruch, kter§ m§ v²ce neģ 255 000 ļlenŢ a spravuje 350 ubytovac²ch zaŚ²zen². TuristŢm 

nab²z² prŢvodcovsk® sluģby, ubytov§n², lodn² dopravu apod. Star§ se napŚ²klad 

o nejzn§mŊjġ² ġv®dskou trasu Kungsleden. Region§ln² rada Sk¬ne (28 m²stn²ch ¼ŚadŢ) 

zase peļuje o Sk¬neleden trail, kdy kromŊ komunikace s n§vġtŊvn²ky, odpov²d§ za 

webov® str§nky a marketing, uzav²r§ smlouvu s majiteli pozemku a udrģuje cesty. 

PodobnŊ je tomu v Uppsale, kdy prostŚednictv²m zdejġ² region§ln² rady a m²stn²ch 
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¼ŚadŢ byla zaloģena nadace, kter§ spravuje trasu Upplandsleden. Pen²ze na provoz 

poskytuj² m²stn² rady ļi ¼Śady, ale z²sk§vaj² je vlastn² ļinnost² ļi z darŢ. 

Tab. 3.4 PŚehled d§lkovĨch pŊġ²ch tras ve Ġv®dsku 

błȊŜǾ 5Şƭƪŀ 
trasy 

tƻőŜǘ 
ǵǎŜƪǻ 

tǊǻƳŠǊƴł 
ŘŞƭƪŀ ǵǎŜƪǳ 

tƻőŜǘ 
ŘƴƝ 

±ȊŘǳǑƴł 
ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ 

Rozloha 

Kungsleden 440 п όƪŀȌŘȇ 
ŎŎŀ ǘȇŘŜƴύ 

фф  όŘŜƴƴŠ 
12-23 km) 

4 
ǘȇŘƴȅ 

325 280 x 170 

Padjelanta trail 140   10 79 77 x 20 

IǀƎŀ YǳǎǘŜƴ ǘǊŀƛƭ 130 13 9,9  66 54 x 36 

{ƪňƴŜƭŜŘŜƴ ǘǊŀƛƭ ǇǌŜǎ мллл р  όуф őłǎǘƝύ 244,0  126  

Upplandsleden  32 12,8     

Emigrant trail 110 6 18,0    

Pilgrim trail 102      
tƻȊƴΦ ±ŜǑƪŜǊŞ ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘƛ Ƨǎƻǳ Ǿ ƪƳΦ  ±ȊŘǳǑƴł ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ ǇǌŜŘǎǘŀǾǳƧŜ ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ ƳŜȊƛ ǎǘŀǊǘŜƳ ŀ ŎƝƭŜƳΦ 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ȊǇǊŀŎƻǾłƴƝ ƴŀ ȊłƪƭŀŘŠ Řŀǘ Ȋ ǿŜōƻǾȇŎƘ ǎǘǊłƴŜƪ ƧŜŘƴƻǘƭƛǾȇŎƘ ŘłƭƪƻǾȇŎƘ ǘǊŀǎ ŀ ƴłǎǘǊƻƧŜ 
ƳŠǌŜƴƝ ƴŀ ƳŀǇȅΦŎȊ 

 

3.5 Norsko 

Norsko patŚ² pŚekvapivŊ mezi z§stupce, kde d§lkov® pŊġ² trasy, jak je zn§me z jinĨch 

st§tŢ, neexistuj². Dokonce i evropsk® d§lkov§ trasa, kter§ ¼zem²m Norska proch§z², nen² 

v ter®nu nijak znaļena a ani jinak propagov§na. Existuj² zde ovġem kr§tk® zpravidla 

jednodenn² trasy a to pŚedevġ²m v jiģn² ļ§sti Norska. V roce 1951 vznikla trasa Norge 

P¬ Langs o d®lce 2 500 km, spojuj²c² Nordkapp s Lindesnes (jiģn² pobŚeģ² Norska) 

s pl§novanou dobou pŚekon§n² 4-5 mŊs²cŢ. M§ sv® str§nky www.norgepaalangs.info 

(pouze v norġtinŊ). V ter®nu nen² znaļena.  

 

3.6 Finsko 

Ve Finsku spravuje d§lkov® trasy organizace Metsªhallitus. Jedn§ se o st§tem 

vlastnŊnĨ podnik, kterĨ obhospodaŚuje st§tn² pŢdu a vodu a zprostŚedkov§v§ veŚejn® 

sluģby. KromŊ znaļen² tras zajiġŠuje n§vġtŊvnick§ a turistick§ centra a pŚ²mo na tras§ch 

zŚizuje kempy a sheltery (pŚ²stŚeġky).  

Ve Finsku se nach§z² 11 d§lkovĨch tras z velk® ļ§sti absolvovatelnĨch za m®nŊ neģ 

tĨden (Herajªrvi trail 61 km, Itªraja hiking route 160 km, Karhunkierros 82 km, Kevo 

trail 65 km, Kuivi trail 86,5 km, Peura trail 115 km, Sevettijªrvi-Pulmanki trail 70 km, 
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Susitaival 97 km, Karhunpolku 133 km). Desetidenn² traŠ Keski-Soumen-Maakuntaura 

dosahuje 184 km a nejdelġ² traŠ Uphokaleva Kekkonen trail o d®lce 400 km zabere 

n§vġtŊvn²kŢm 20 dn². 

оΦт 5łƴǎƪƻ 

D§nsk§ agentura pro pŚ²rodu spad§ pod ministerstvo ģivotn²ho prostŚed². Spravuje 

cesty ve st§tn²ch les²ch, db§ o ochranu ģivotn²ho prostŚed² a pod²l² se na krajinn®m 

pl§nov§n². Nav²c vyd§v§ informaļn² let§ky s mapami a popisem vġech veŚejnĨch 

pŚ²rodn²ch oblast² D§nska. D§nsk§ lesn² asociace (spojuj²c² vlastn²ky lesŢ) vyd§v§ mapy 

pro soukrom® lesy a divoļinu. 

NejvĨznamnŊjġ² d§lkovou trasou je mezin§rodn² trasa North sea trail (SeveromoŚsk§ 

trasa, kter§ s d®lkou pŚes 5 000 km propojuje nŊkolik zem²). V D§nsku j² proch§z² 

1 500  km a kop²ruje d§nskou d§lkovou trasu s n§zvem Nordsßstien (75 dn²) a trasu 

Drivvejen (200 km, 10 dn²).  

Souļ§st² mezin§rodn² trasy E6 je Sjaellandsleden (230 km), trasy E1 traŠ Haervejn 

(475 km). Proj²t si lze bŊhem 14 dn² tak® okruģn² trasu Fjordstien s d®lkou 275 km. 

DŢkazem, ģe trasy v D§nsku nevznikaj² jen z rozhodnut² st§tu, je poļin 4 municipalit 

na jihu ostrova Fyn, kde kvŢli podpoŚe turismu v roce 2008 zŚ²dily novou okruģn² trasu 

Det Sydfynske Ïhav (Archipelago trail) s d®lkou 220 km a pl§novanĨm zdol§n²m 

bŊhem 10 dn². V tab. 3.5 jsou uvedeny dalġ² d§lkov® trasy. 

3.5 PŚehled vybranĨch d§lkovĨch pŊġ²ch tras v D§nsku 

błȊŜǾ 5Şƭƪŀ ǘǊŀǎȅ tǊǻƳŠǊƴł 
ŘŞƭƪŀ ǵǎŜƪǳ 

tƻőŜǘ ŘƴƝ ±ȊŘǳǑƴł ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ 

Bornholmrundt 120  3-7 ƻƪǊǳȌƴƝ ǘǊŀǎŀ 

Kysttilkyst stien 130 10-25  93 

Nordkyststien 110  6 49 

Randers-Silkeborg 102  5 44 
tƻȊƴΦ ±ŜǑƪŜǊŞ ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘƛ Ƨǎƻǳ Ǿ ƪƳΦ  ±ȊŘǳǑƴł ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ ǇǌŜŘǎǘŀǾǳƧŜ ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ ƳŜȊƛ ǎǘŀǊǘŜƳ ŀ ŎƝƭŜƳΦ 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ȊǇǊŀŎƻǾłƴƝ ƴŀ ȊłƪƭŀŘŠ Řŀǘ Ȋ ǿŜōƻǾȇŎƘ ǎǘǊłƴŜƪ ƧŜŘƴƻǘƭƛǾȇŎƘ ŘłƭƪƻǾȇŎƘ ǘǊŀǎ ŀ ƴłǎǘǊƻƧŜ 
ƳŠǌŜƴƝ ƴŀ ƳŀǇȅΦŎȊ 
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оΦу 2Ŝǎƪo 

Ļesko m§ dlouhou historii ve znaļen² a budov§n² turistickĨch tras. PatŚ² mezi zemŊ 

s nejhustġ² turistickou s²t². Avġak t®to skuteļnosti neodpov²d§ budov§n² d§lkovĨch 

pŊġ²ch tras, tak jak je zn§me napŚ²klad z NŊmecka, Skotska, Anglie. Prvn² pokus 

o modern² d§lkovou trasu je Stezka pod®l Luģnice (vlastn² webov§ prezentace, jednotn® 

znaļen², snaha o naplnŊn² parametrŢ evropsk® normy pro tyto trasy, ubytov§n² pod®l 

trasy, kvalita cest atd.) Jde o projekt spoleļnŊ s rakouskou stranou, neboŠ Luģnice 

pramen² v Rakousku. PŚesahuje 250 km. V Ļesku stoj² za vġemi delġ²mi trasami Klub 

ļeskĨch turistŢ (KĻT). Ostatn² cesty naplŔuj² definici d§lkov® pŊġ² trasy pouze 

ļ§steļnŊ, ale pŚesto je uv§d²m v n§sleduj²c² tabulce. 

3.6 PŚehled d§lkovĨch pŊġ²ch tras v Ļesku 

błȊŜǾ 5Şƭƪŀ tƻȊƴłƳƪŀ 

~ǳƳŀǾǎƪł ǇŠǑƝ 
ƳŀƎƛǎǘǊłƭŀ 

ǇǌŜǎ мнл ƪƳ tǌŜǎ ŎŜƭŞ ǵȊŜƳƝ ~ǳƳŀǾȅΣ ǇǌŜƪƻƴłǾł ƴŜƧǾȅǑǑƝ ƘǌŜōŜƴȅ 
ŀ ȊłǎŀŘƴƝ ƻōƭŀǎǘƛΣ с ƴƻǳȊƻǾȇŎƘ ƴƻŎƭŜȌŜƴ 

½ƭŀǘł ǎǘŜȊƪŀ 2ŜǎƪŞƘƻ 
ǊłƧŜ 

103 km tƻőłǘƪȅ Ǿ нΦ ǇƻƭΦ мфΦ ǎǘƻƭΣ мфот ǇǊƻǇŀƎŀőƴƝ ƳŀǘŜǊƛłƭȅ ƛ 
ŦƛƭƳΣ ōȇǾŀƭŀ ŘŜƭǑƝ 

WƛǊłǎƪƻǾŀ ƘƻǊǎƪł ŎŜǎǘŀ 170 km IǌŜōŜƴƻǾł ŎŜǎǘŀ Ǿ hǊƭƛŎƪȇŎƘ ƘƻǊłŎƘΣ мфнм ǾȅȊƴŀőŜƴŀ 

Trasa 0001 202,5 km 2łǎǘ .ŜǊƻǳƴ-{Ǿŀǘȇ Wŀƴ ǇƻŘ {ƪŀƭƻǳ ƴŜƧǎǘŀǊǑƝ ȊƴŀőŜƴł 
trasa v 2esku όǇƻ ƧƛȌ ƴŜŜȄƛǎǘǳƧƝŎƝ {ǾŀǘƻƧłƴǎƪŞ ǇǊƻǳŘȅύ 

5łƭƪƻǾŞ ǘǊŀǎȅ 9о ŀ 9мл 
όőłǎǘŜőƴŠ 9сύ 

 ¢Ǌŀǎȅ Ƨǎƻǳ ǾŜŘŜƴȅ Ǉƻ ŜȄƛǎǘǳƧƝŎƝŎƘ ȊƴŀőŜƴȇŎƘ ŎŜǎǘłŎƘΣ 
ƪǘŜǊŞ Ǿ ǌŀŘŠ ǵǎŜƪǻ ƳŀƧƝ ǎǾŞ ǊŜƎƛƻƴłƭƴƝ ƻȊƴŀőŜƴƝ ƛ 
ƴłȊŜǾ 

Zdroj:ǾƭŀǎǘƴƝ ȊǇǊŀŎƻǾłƴƝ ƴŀ ȊłƪƭŀŘŠ Řŀǘ Ǿ ǿǿǿΦƳŀǊŜƪǇΦŎȊκŘŀƭƪƻǾŜ-trasy-cr 

KĻT si je vŊdom rostouc²ho vĨznamu d§lkovĨch pŊġ²ch tras pro prodlouģen² pobytu 

n§vġtŊvn²kŢ v dan® oblasti, tak jak ukazuj² vĨzkumy z NŊmecka, a pŚipravuje metodiku 

a d§lkov® pŊġ² trasy tak® v Ļesku, probl®mem je nedostatek financ². 

 

оΦф bŠƳŜŎƪƻ 

Jestli nŊkde existuje r§j milovn²kŢ d§lkovĨch pŊġ²ch pochodŢ, tak je to bezesporu 

NŊmecko. Hlavn²m hybatelem rozvoje a spr§vy d§lkovĨch pŊġ²ch tras je v NŊmecku 

nŊkolik organizac², nejvĨznamnŊjġ² a nejvŊtġ² z nich je Der Deutsche Wanderverband 

Service GmbH (DWV, NŊmeckĨ turistickĨ spolek). Funguje pŚes 130 let, zastŚeġuje 

58 nŊmeckĨch horskĨch a turistickĨch spolkŢ s celkovĨm poļtem pŚes 600 000 ļlenŢ a 

spravuje pŚes 200 000 km cest. 
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KaģdoroļnŊ v NŊmecku provozuje turistiku okolo 40 mili·nŢ lid², kteŚ² pŚitom 

podniknou okolo 370 mili·nŢ vĨletn²ch dnŢ. Na m²stech, kter§ turist® navġt²v², utrat² 

roļnŊ t®mŊŚ 7,5 mld. EUR. To nab²z² pro venkov vĨznamnĨ rozvojovĨ potenci§l. 

Obzvl§ġtŊ na tomto potenci§lu budou profitovat ty regiony, kter® budou splŔovat 

poģadavky aktivn²ch lid². Ti vyhled§vaj² takov® unik§tn² regiony, ve kterĨch cesty, 

znaļen², pohostinstv² ale tak® turistick® informace odpov²daj² nejvyġġ²m standardŢm. 

Aby turistŢm pŚi volbŊ jejich destinace byla pod§na pomocn§ ruka, vyvinul NŊmeckĨ 

turistickĨ spolek spoleļnŊ se svĨmi partnery iniciativu kvality: Regiony kvality 

putuj²c²ho NŊmecka - Die Qualitªtsregion Wanderbares Deutschland (Der Deutsche 

Wanderverband Service GmbH, 2015). 

V roce 2014 bylo v NŊmecku pŚes 100 tras s touto certifikac² o celkov® d®lce pŚes 

10 000 km se 1 450 poskytovateli sluģeb turistŢm. 

Obr. 3.1 PŚehled d§lkovĨch pŊġ²ch tras v NŊmecku 

 
Zdroj: www.wanderbares-deutschland.de 

S n§padem certifikace cest pŚiġel Rainer Brªmer s Matthiasem Gruberem, kteŚ² si 

uvŊdomuj² zastaralost pŢvodn²ch nŊmeckĨch turistickĨch tras a novĨch potŚeb turistŢ. 

Turist® nemaj² z§jem bĨt ztraceni ve sloģitĨch turistickĨch znaļen²ch, proch§zet se po 

asfaltovĨch silnic²ch, mezi z§stavbou ļi poslouchat hluk dopravy a prŢmyslu. 

Nevyhled§vaj² ani monot·nnost zemŊdŊlskĨch ļi hospod§ŚskĨch lesŢ. Nejl®pe si ļlovŊk 
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vychutn§ pŚ²rodu a krajinu pŚi chŢzi, k ļemuģ je zapotŚeb² s²Š vybranĨch stezek, kter® 

turisty c²lenŊ a spolehlivŊ zavedou k pŚ²rodn²m kr§s§m (Brªmer, Gruber, 2001). 

Navrhuj² tak krit®ria, ze kterĨch vych§z² certifikace nŊmeckĨch d§lkovĨch tras, kterou 

tak® pŚeb²raj² dalġ² st§ty.  

DWV udŊluje jednotlivĨm tras§m znaļku kvality pod oznaļen²m ĂWanderbares 

Deutschlandñ. KromŊ t®to znaļky kvality mŢģe d§lkov§ trasa v NŊmecku z²skat dalġ² 

certifik§t kvality od NŊmeck®ho turistick®ho institutu (Deutsches Wanderinstitut e.V.), 

za splnŊn² pŚ²snŊjġ²ch podm²nek neģ u pŚedchoz²ho certifik§tu, pod n§zvem ĂDeutsches 

Wandersiegelñ. Uv§d² se, ģe d²ky tŊmto oznaļen²m, vzroste n§vġtŊvnost cesty o 80 %. 

PŚi tvorbŊ cest se spolupracuje mimo jin® s hotely, restauracemi, kter® mus² splŔovat 

pŚ²sn§ krit®ria. Jsou stanovena krit®ria na jednotn® znaļen², atraktivity, povrch cest, 

existence suġ§ren, ļistiļe bot, pŚedpovŊŅ poļas², cestovn² literaturu a prospekty, 

informace o cestov§n² v regionu, mapy, let§ky ļi transport batohŢ mezi jednotlivĨmi 

etapami. D§le v NŊmecku existuje dalġ²ch 15 luxusn²ch d§lkovĨch pŊġ²ch tras, pŚiļemģ 

nŊkter® z nich certifikaci odm²taj² a prezentuj² se sami prostŚednictv²m znaļky Top 

Trails of Germany. A jde o opravdu ġpiļkov® trasy (napŚ. Eifelsteig, Harzer-Hexen-

Stieg, Goldsteig, Albsteig, Kammweg Erzgebirge-Vogtland, Rheinsteig). 

Obr. 3.2 Certifik§ty kvality d§lkovĨch pŊġ²ch tras v NŊmecku 

   

Zdroj: wanderbares-deutschland.de, deutsches-wanderinstitut.de, top-trails-of-germany.de 

Jako pŚ²klad si uvedeme ve struļnosti krit®ria nutn§ ke splnŊn² peļetŊ kvality od 

NŊmeck®ho turistick®ho institutu. Z§kladem je 34 krit®ri². NejdŢleģitŊjġ² z nich jsou 

uvedeny v n§sleduj²c² tabulce. PŚi nedodrģen² jedin® z nich, nen² moģn® cestu opatŚit 

peļet² kvality. Mezi dŢleģit§ krit®ria patŚ² charakter stezky (povrch, ġ²Śka, bezpeļnost, 

atd.) pŚ²rodn² pŚedpoklady (les, reli®f, vĨhledy, geologie, voda, fauna, flora, atd.), 

kulturn² pŚedpoklady (historick® stavby, pam§tn²ky, pohostinstv², zastavŊn® ¼zem², 
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atd.), turistick® znaļen² (znaļen², informaļn² tabule, vybaven², rozcestn²ky, atd.) a jin® 

(rozmanitost, ¼drģba, krajinnĨ r§z, atd.). Zde je moģn® nedostatek v jedn® ze 

sledovanĨch oblast² nahradit vyġġ²m poļtem bodŢ v jin® oblasti.  

Tab. 3.7 Nutn§ krit®ria pro splnŊn² peļetŊ kvality (Deutsches Wanderinstitut e.V.) - 

zestruļnŊno 

½ǇŜǾƴŠƴȇ ǇƻǾǊŎƘ komunikace Max. 1 200 m v ƪǳǎŜΣ ƳŀȄΦ мр ҈ ŎŜƭƪƻǾŞ ǘǊŀǎȅ 

5ƻǇǊŀǾƴƝ ōŜȊǇŜőƴƻǎǘ όƳƝǎǘƴƝ ƪƻƳǳƴƛƪŀŎŜύ Max. 150 m v ƪǳǎŜΣ ƳŀȄΦ о ҈ ŎŜƭƪƻǾŞ ǘǊŀǎȅ 

±ŜŘƭŜƧǑƝ ǇǊǻƧŜȊŘƴŞ ǎƛƭƴƛŎŜ όŎŜǎǘȅύ Max. 1 200 m v ƪǳǎŜΣ ƳŀȄΦ мл ҈ ŎŜƭƪƻǾŞ ǘǊŀǎȅ 

hōǘƝȌƴŠ ǎŎƘǻŘƴŞ ǵǎŜƪȅ Max. 500 m v kǳǎŜΣ ƳŀȄΦ р ҈ ŎŜƭƪƻǾŞ ǘǊŀǎȅ 

¦ȌƛǾŀǘŜƭǎƪȅ ǇǌłǘŜƭǎƪŞ ȊƴŀőŜƴƝ tƻǾƛƴƴŠ ŘƻōǌŜ ǾƛŘƛǘŜƭƴŞ ȊƴŀőŜƴƝΣ Ǉǌƛ ȊƳŠƴŠ 
ǎƳŠǊǳ  ǎ ŘŀƭǑƝ Ȋƴŀőƪƻǳ ƴŀ ŘƻƘƭŜŘΦ  

½ƳŠƴŀ ƻƪƻƭƴƝ ƪǊŀƧƛƴȅ aƛƴΦ н ǾȇǊŀȊƴŞ ȊƳŠƴȅ ƻƪƻƭƴƝƘƻ ǇǊƻǎǘǌŜŘƝ ƴŀ с ƪƳ 

LƴǘŜƴȊƛǾƴŠ ǾȅǳȌƝǾŀƴł ƻƪƻƭƴƝ ƪǊŀƧƛƴŀ Max. 1 000 m v ƪǳǎŜΣ ƳŀȄΦ у ҈ ŎŜƭƪƻǾŞ ǘǊŀǎȅ 

½ŘǊƻƧΥ ǇǌŜƭƻȌŜƴƻ Ȋ ǿǿǿΦǿŀƴŘŜǊƛƴǎǘƛǘǳǘΦŘŜκŘŜǳǘǎŎƘŜǎ-wandersiegel/kriterien/ 

Tab. 3.8 PŚehled d§lkovĨch turistickĨch tras Top Trails of Germany 

błȊŜǾ 5Şƭƪŀ 
trasy 

tƻőŜǘ ǵǎŜƪǻ 
όŘƴǻύ 

tǊǻƳŠǊƴł 
ŘŞƭƪŀ 
ǵǎŜƪǳ 

±ȊŘǳǑƴł 
ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ 

Rozloha 
(km) 

Albsteig 365 25 24,1 166 75 x 140 

!ƭǘƳǸƘƭǘŀƭ tŀƴƻǊŀƳŀǿŜƎ 200 10 20,1 84 20 x 80 

Eifelsteig 313 15 20,8 120 114 x 52 

Goldsteig 660 38 16,8 187  

Harzer-Hexen-Stieg 94 5 19,0 54 23 x 54 

Heidschnuckenweg 223 13 18,7 96  

Hermannsweg 156 8 20,3 113 40 x 110 

IƻŎƘǊƘǀƴŜǊ 140 9 15,4 69 68 x 27 

Kammweg 289 17 17,1 153 30 x 150 

Rheinsteig 320 23 15,4 109 73 x 78 

Rothaarsteig 220 8 19,6 75 80 x 30 

Saar-IǳƴǎǊǸŎƪǎǘŜƛƎ 410 27 15,9 37 (86)  

Schluchtensteig Schwarzwald 119 6 19,5 42 27 x 50 

Weserberglandweg 225 13 17,2 101 85 x 60 

Westerwaldsteig 235 16 15,0 73 23 x 71 

Westweg 285 12 23,6 170 145 x 85 
tƻȊƴΦ ±ŜǑƪŜǊŞ ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘƛ Ƨǎƻǳ Ǿ ƪƳΦ  ±ȊŘǳǑƴł ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ ǇǌŜŘǎǘŀǾǳƧŜ ǾȊŘłƭŜƴƻǎǘ ƳŜȊƛ ǎǘŀǊǘŜƳ ŀ ŎƝƭŜƳΦ 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ȊǇǊŀŎƻǾłƴƝ ƴŀ ȊłƪƭŀŘŠ Řŀǘ Ȋ www.top-trails-of-ƎŜǊƳŀƴȅΦŘŜ ŀ Ȋ ǿŜōƻǾȇŎƘ ǎǘǊłƴŜƪ 
ƧŜŘƴƻǘƭƛǾȇŎƘ ŘłƭƪƻǾȇŎƘ ǘǊŀǎ ŀ ƴłǎǘǊƻƧŜ ƳŠǌŜƴƝ ƴŀ ƳŀǇȅΦŎȊ 

Z analĨzy jednotlivĨch turistickĨch d§lkovĨch tras vyplĨv§, ģe nejļastŊji se pohybuj² 

v rozmez² 100 aģ 300 km s dobou absolvov§n² jeden aģ dva tĨdny, coģ se jev², jako 

optim§ln². Odpov²d§ to i zdol§n² jednoho pohoŚ². Nejdelġ² trasa Goldsteig dosahuje 

660 km s 38 etapami. PrŢmŊrn§ d®lka jedn® etapy je kolem 20 km.  
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пΦ 5ƻǘŀȊƴƝƪƻǾŞ ǑŜǘǌŜƴƝ 

Souļ§st² t®to pr§ce je proveden² a vyhodnocen² dotazn²kov®ho ġetŚen² mezi 

turistickou veŚejnost². ZamŊŚen® je na turistick® atraktivity obecnŊ, d§le pak v r§mci 

Ļesk®ho stŚedohoŚ², na vztah k pŊġ² turistice a pŚ²pravŊ pŊġ²ch vĨletŢ. Kompletn² 

dotazn²k je v pŚ²loze ļ. 1 t®to pr§ce. 

Dotazn²kov® ġetŚen² bylo prov§dŊno n§hodnĨm vĨbŊrem bŊhem l®ta 2017, kdy 

o vyplnŊn² dotazn²ku bylo n§hodnŊ poģ§d§no celkem 138 respondentŢ. Dotazn²k byl 

ġ²Śen nejen prostŚednictv²m internetu, ale tak® na nŊkolika turistickĨch c²lech jako 

napŚ²klad na Mileġovce, Lovoġi ļi Ostr®m. T²m bylo v z²skanĨch odpovŊd²ch dosaģeno 

vyġġ²ho pod²lu osob s kladnĨm vztahem k turistice. To je v souladu s c²lem pr§ce, kter§ 

navrhuje d§lkovou turistickou trasu urļenou pr§vŊ pro turistickou veŚejnost. V t®to ļ§sti 

provedeno pouze statistick® zhodnocen² zjiġtŊnĨch vĨsledkŢ, samotn® vĨsledky 

vĨzkumu pouģijeme v dalġ²ch kapitol§ch ke konkr®tn²m ¼kolŢm.  

Ze 138 dotazovanĨch je 76 ģen (55 %) a 62 muģŢ (45 %). VŊkov® rozloģen² je 

nerovnomŊrn® s nejvŊtġ² kohortou ve vŊku 21ï40 let 36 %, n§sledov§no osobami ve 

vŊku 41ï60 let s 30 %. Mezi respondenty je 23 % osob nad 60 let. ZbĨvaj²c²ch 11 % 

tvoŚ² mlad² do 20 let. Jak dokl§d§ tabulka n²ģe. 

Tab. 4.1 Respondenti dotazn²kov®ho ġetŚen² dle vŊku a pohlav²  

±Šƪ 
aǳȌƛ ¿Ŝƴȅ Celkem 

tƻőŜǘ tƻŘƝƭ ό҈ύ tƻőŜǘ tƻŘƝƭ ό҈ύ tƻőŜǘ tƻŘƝƭ ό҈ύ 

do 20 let 8 5,8 7 5,1 15 10,9 

21ς 40 let 26 18,8 24 17,4 50 36,2 

41ς 60 let 18 13,0 23 16,7 41 29,7 

nad 60 let 10 7,3 22 15,9 32 23,2 

Celkem 62 44,9 76 55,1 138 100,0 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ǑŜǘǌŜƴƝ 

VŊtġina dotazovanĨch osob bydl² v bl²zkosti Ļesk®ho stŚedohoŚ². Z nich 36 % pŚ²mo 

na ¼zem² Ļesk®ho stŚedohoŚ² a dalġ²ch 42 % do vzd§lenosti 20 km od Ļesk®ho 

stŚedohoŚ². ZbĨvaj²c²ch 22 % mus² za n§vġtŊvou tŊchto hor pŚekonat vzd§lenost pŚes 

20 km.  

Vztah dotazovanĨch k turistice je v²ce neģ vŚelĨ. Je to zpŢsobeno smŊrov§n²m 

dotazn²ku na skupinu osob s kladnĨm vztahem k turistice, a proto nen² pŚekvapuj²c² 

zjiġtŊn², ģe 88,4 % osob jej hodnot² jako kladnĨ ļi velmi pozitivn². Neutr§lnŊ jej hodnot² 
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jen 10 % a pouze necel® 2 % z§pornŊ. Velmi negativn² odpovŊŅ se nenaġla ani jedna. 

PŚi porovn§n² obou pohlav² vych§z², ģe o nŊco m§lo pŚ²znivŊjġ² vztah maj² k turistice 

ģeny pŚed muģi.  

  Graf 4.1 Ļetnost uskuteļŔov§n² vĨletŢ   Graf 4.2 Preference d®lky vĨletŢ 

 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ȊǇǊŀŎƻǾłƴƝ 

Na vĨlety vyr§ģ² opakovanŊ t®mŊŚ vġichni respondenti, i kdyģ s rŢznou intenzitou. 

NejļastŊjġ² frekvence je zhruba mŊs²ļn² a to u 55 % osob. KaģdĨ tĨden absolvuje vĨlet 

21 % turistŢ a zhruba stejnĨ poļet vĨletn²kŢ nŊjakou akci realizuje m®nŊ neģ jednou 

mŊs²ļnŊ. Pouze dva t§zan² odpovŊdŊli, ģe na vĨlety vŢbec nechod².  

AlespoŔ jednou za ļas si v²cedenn² (tedy s alespoŔ jedn²m pŚesp§n²m mimo domov) 

vĨlet neodpust² 94 dotazovanĨch (tj. 68 %), zat²mco zbĨvaj²c²ch 44 osob (tj. 32 %) 

radŊji noc tr§v² doma, coģ dokl§d§ vĨġe uvedenĨ graf. Vzhledem k pl§nov§n² v²cedenn² 

d§lkov® turistick® trasy, je toto zjiġtŊn² velmi pozitivn². 

DŢleģitĨm faktorem z perspektivy c²lŢ t®to pr§ce, tedy z hlediska pl§nov§n² 

turistick® trasy je i vzd§lenost, kterou turist® vn²maj² jako ide§ln² pro celodenn² vĨlet. 

Tato informace je zvl§ġŠ vhodn§ pŚi ļlenŊn² trasy na jednotliv® etapy. N²ģe uvedenĨ 

graf 4.3 tuto situaci pŚehlednŊ zn§zorŔuje. 
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Graf 4.3 Optim§ln² vzd§lenost denn²ho vĨletu z hlediska vn²m§n² respondentŢ proloģen§ 

polynomickou funkc² 

 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ȊǇǊŀŎƻǾłƴƝ 

Ze z²skanĨch dat i z grafu vyplĨv§, ģe optim§ln² vzd§lenost pro jednodenn² vĨlet se 

pohybuje okolo 20 km. PrŢmŊrn§ v§ģen§ hodnota je 20,4 km, medi§n ļin² 20 km. 

U muģŢ je optim§ln² vzd§lenost o 18 % delġ² (24 km) neģ u ģen. Z naġeho hlediska lze 

tuto skuteļnost opomenout a pŚi navrhov§n² cesty vych§zet z celkov®ho prŢmŊru, kterĨ 

by mŊl zvl§dnou kaģdĨ zdravĨ stŚednŊ zdatnĨ turista ļi turistka. Jedn§ se o prŢmŊr, 

kterĨ nebere ohled na specifick® skupiny turistŢ, jako jsou dŊti, dŢchodci, invalidi apod. 

V tŊchto pŚ²padech je tŚeba pŚi rozhodov§n², zda navrhovanou trasu absolvovat, aby 

kaģdĨ jedinec pŚihl®dl ke sv® aktu§ln² kondici a schopnostem. Jednotliv® etapy lze 

v tŊchto pŚ²padech rozdŊlit na v²ce dn², ļi v nŊkterĨch pŚ²padech lze celou trasu zkr§tit.   

V dotazn²ku byla Śeġena optim§ln² d®lka vĨletu pouze vzd§lenost². U Śady kultur se 

d®lka trasy posuzuje ļasem str§venĨm na cestŊ. Tento ļas je ovlivnŊn nejen vnŊjġ²mi 

faktory jako profil trati, ļi povrch trasy, ale tak® subjektivn²mi faktory jako fyzick§ 

zdatnost jedince ļi m²ra z§jmu o okoln² krajinu. PŚi stanovov§n² d®lky trasy ļasovou 

n§roļnost² probl®m ļin² i styl stravov§n² turistŢ (n§roļnŊjġ² restauraļn² stravov§n² oproti 

svaļin§m). Vzhledem k tŊmto probl®mŢm se stanoven²m ļasov® n§roļnosti trasy 

budeme v t®to pr§ci d®lku trasy hodnotit pouze vzd§lenost².  

V dalġ² ļ§sti dotazn²ku mohli respondenti vyb²rat z rŢznĨch turistickĨch c²lŢ, kter® 

v r§mci svĨch cest r§di navġtŊvuj² a kter® by na jejich vĨletech urļitŊ nemŊly chybŊt. 

Zvolit mohli aģ pŊt rŢznĨch atraktivit. Jejich kompletn² pŚehled pŚin§ġ² n§sleduj²c² 

tabulka  
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Tab. 4.2 JakĨ c²l by na vĨletŊ nemŊl chybŊt dle dotazn²kov®ho ġetŚen² 

Atraktivita tƻőŜǘ tƻŘƝƭ ό҈ύ  Atraktivita tƻőŜǘ tƻŘƝƭ ό҈ύ 

rozhledna 108 78,3  ōƛƻƭƻƎƛŎƪł ȊŀƧƝƳŀǾƻǎǘ 17 12,3 

hrad 99 71,7  ǊȅōƴƝƪΣ ƧŜȊŜǊƻ 14 10,1 

ȊłƳŜƪ 91 65,9  ƧŜǎƪȅƴŠ 11 8,0 

vrchol 87 63,0  architektura 11 8,0 

ǾȇƘƭŜŘ 81 58,7  ƪǌƝȌΣ ƪǌƝȌŜƪ 10 7,3 

ǾƻŘƻǇłŘ 62 44,9  ŀǊŎƘŜƻƭƻƎƛŎƪŞ 
ƴŀƭŜȊƛǑǘŠ 

10 7,3 

ǇŀƳłǘƴȇ ǎǘǊƻƳ 52 37,7  kaple 8 5,8 

ǎǘǳŘłƴƪŀΣ ǇǊŀƳŜƴ 36 26,1  ǇƻƳƴƝƪ 8 5,8 

kostel 33 23,9  hǊŀŘƛǑǘŠ 7 5,1 

ƎŜƻƭƻƎƛŎƪł 
ȊŀƧƝƳŀǾƻǎǘ 

25 18,1  muzeum 7 5,1 

ǾƻƧŜƴǎƪł ȊŀƧƝƳŀǾƻǎǘ 21 15,2  ǎƪłƭŀ 6 4,4 

½hh őƛ ōƻǘŀƴƛŎƪł ȊΦ 19 13,8  ǾƻŘƴƝ ǘƻƪ 6 4,4 

gastronomie 19 13,8  ƘǌōƛǘƻǾΣ ǇƻƘǌŜōƛǑǘŠ 4 2,9 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ǑŜǘǌŜƴƝ 

Tyto poznatky vyuģijeme v n§sleduj²c² ļ§sti pr§ce, kdy pŚi hodnocen² atraktivit 

zohledn²me vn²m§n² uvedenĨch atraktivit oļima turistŢ. Rozhledny, hrady, z§mky a 

kopce jsou z hlediska cestovn²ho ruchu opravdovĨmi l§kadly. Naopak hŚbitovy, vodn² 

toky, sk§ly ļi muzea budou vyhled§v§ny m®nŊ. 

Jedna z ot§zek byla zamŊŚena na zjiġtŊn² atraktivit, kter® charakterizuj² Ļesk® 

stŚedohoŚ², a bez kter® si turist® tuto oblast nedok§ģou pŚedstavit. KaģdĨ respondent 

mohl uv®st aģ 10 vlastn²ch n§padŢ, proto se mezi odpovŊŅmi objevovaly i c²le nepatŚ²c² 

do z§jmov® oblasti. TradiļnŊ sem nespr§vnŊ bĨv§ Śazen H§zmburk a ř²p (oboj² spad§ 

do Dolnooharsk® tabule). Objevila i Śada dalġ²ch c²lŢ, kter® do Ļesk®ho stŚedohoŚ² patŚ², 

ale nespadaj² do n§mi vymezen®ho ¼zem² tvoŚen®ho hranicemi CHKO (napŚ. BoŚeŔ, 

Zlatn²k, Doubravka), proto byly z pr§ce vyŚazeny.  

Z celkem 112 rŢznĨch n§mŊtŢ na vĨletn² m²sta jich deset zŚetelnŊ vyļn²valo nad 

ostatn²mi. Vzhledem k tomuto zjiġtŊn², budou tyto atraktivity pŚi pl§nov§n² trasy 

zvĨhodnŊny a automaticky zaŚazeny mezi m²sta, kter§ na t®to trase mus² bĨt obsaģena. 

Vych§z²me z pŚedpokladu, ģe pokud si lid® Ļesk® stŚedohoŚ² s tŊmito m²sty spojuj², 

nemŢģeme je pŚi jejich cestŊ pohoŚ²m o nŊ pŚipravit. Jedn§ se o tato m²sta: Mileġovka, 

Lovoġ, HradiġŠany, Ran§, Porta Bohemica, StŚekov, Boreļ, Zubrnice, Bukov§ hora a 

ĐġtŊk. Tato m²sta z²skala pŚes 30 % ohlasŢ respondentŢ ġetŚen². Vġechna ostatn² se 

pohybovala hluboko pod 30 %, jak ukazuje n§sleduj²c² tabulka. 
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Tab. 4.3 NejļastŊji uv§dŊn§ m²sta pŚi pŚedstavŊ Ļesk®ho stŚedohoŚ² 

tƻǌŀŘƝ błȊŜǾ  tƻŘƝƭ ό%)  tƻǌŀŘƝ błȊŜǾ tƻŘƝƭ ό҈ύ 

1. aƛƭŜǑƻǾƪŀ 58  14. wŀŘƻōȇƭ 21 

2. [ƻǾƻǑ 44  15. YƭŜǘŜőƴł 18 

3. IǊŀŘƛǑǙŀƴȅ 43  16. ±ŀǊƘƻǑǙ 17 

4. wŀƴł 41  17. hōƭƝƪ 15 

5. Porta Bohemica 38  18. hǇłǊŜƴǎƪŞ ǵŘƻƭƝ 14 

6. {ǘǌŜƪƻǾ 36  19. [ŀōǎƪŞ ǵŘƻƭƝ 12 

7. .ƻǊŜő 33  20. 2Ŝǎƪł Kamenice 12 

8. Zubrnice 32  21. Kalich 12 

9. .ǳƪƻǾł ƘƻǊŀ 32  22. hǎǘǊȇ 11 

10. ¨ǑǘŠƪ 31  23. Vrabinec 11 

11. [ƛǘƻƳŠǌƛŎŜ 25  24. hƭǘŀǌƝƪ 10 

12. ±ŀƶƻǾǎƪȇ ǾƻŘƻǇłŘ 24  25. Ploskovice 10 

13. ±ŠǘǊǳǑŜ 24  hǎǘŀǘƴƝ ƳŞƴŠ ƴŜȌ мл ҈ 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ǑŜǘǌŜƴƝ 

PŚi navrhov§n² v²cedenn² etapov® trasy je tŚeba pamatovat i na m²sto, kde budou 

turist® nocovat. Proto byla do dotazn²kov®ho ġetŚen² zaŚazena i ot§zka na preferovan® 

ubytov§n². Aļkoli respondenti mŊli volit jednu moģnost, nŊkolikr§t se stalo, ģe zvolili 

v²ce variant pŚenocov§n². Proto n§sleduj²c² tabulka m§ v²ce odpovŊd², neģ je 

dotazovanĨch. 

Tab. 4.4 UpŚednostŔovanĨ typ ubytov§n² pŚi v²cedenn²ch vĨletech 

¢ȅǇ ǳōȅǘƻǾłƴƝ tƻőŜǘ ƻŘǇƻǾŠŘƝ tƻŘƝƭ ό҈ύ 

penzion 45 29,6 

ȊƴłƳƝΣ ǇǌƝōǳȊƴƝ 25 16,4 

chalupa 21 13,8 

chatka 20 13,2 

stan 13 8,6 

ƪŀǊŀǾŀƴΣ ǇǌƝǾŠǎ 10 6,6 

ŀǇŀǊǘƳłƴ 9 5,9 

ǑƛǊłƪ 7 4,6 

auto 2 1,3 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ǑŜǘǌŜƴƝ 

Z hlediska c²len² reklamy a osloven² potenci§ln²ch turistŢ, je vhodn® zn§t, jak® 

informaļn² zdroje uģ²vaj² pŚi pl§nov§n² svĨch vĨletŢ nejen do Ļesk®ho stŚedohoŚ², ale i 

do dalġ²ch oblast². Proto byla do dotazn²ku zaŚazena i ot§zka vztahuj²c² na zdroj 

informac². Nejobl²benŊjġ² jsou prospekty a let§ky, n§sledovan® informacemi z internetu 

a z informaļn²ch center. Naopak jako m§lo efektivn² se jev² reklama z TV a rozhlasu, 

stejnŊ jako informace z novin a ļasopisŢ. Kompletn² pŚehled pŚin§ġ² n§sleduj²c² graf. 
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Graf. 4.4 PŚehled pouģ²vanĨch informaļn²ch zdrojŢ pŚi pl§nov§n² vĨletŢ 

 
tƻȊƴΦΥ ǵŘŀƧ Ǿ ȊłǾƻǊƪłŎƘ ǳŘłǾł ǇƻőŜǘ ƻŘǇƻǾŠŘƝ ǇǊƻ ƧŜŘƴƻǘƭƛǾŞ ƳƻȌƴƻǎǘƛ όƳŀȄΦ моуύ 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ǑŜǘǌŜƴƝ 

V t®to ļ§sti byly pŚedstaveny vĨsledky proveden®ho dotazn²kov®ho ġetŚen². ZjiġtŊn® 

poznatky jsou vyuģity v dalġ²ch kapitol§ch, kde jsou aplikov§ny na konkr®tn² pŚ²pady.   
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рΦ .ƻŘƻǾŞ ƘƻŘƴƻŎŜƴƝ ǘǳǊƛǎǘƛŎƪȇŎƘ ŀǘǊŀƪǘƛǾƛǘ 

5.1 MetƻŘƛƪŀ ǾȇǇƻőǘǳ ōƻŘƻǾŞƘƻ ƘƻŘƴƻŎŜƴƝ ǘǳǊƛǎǘƛŎƪȇŎƘ ŀǘǊŀƪǘƛǾƛǘ 

Jelikoģ ne vġechny atraktivity jsou pro kaģd®ho turistu stejnŊ hodnotn®, je potŚeba 

vytvoŚit takov§ krit®ria, kter§ budou upŚednostŔovat m²sta v²ce pŚitaģliv§ pŚed m®nŊ 

obl²benĨmi. Krit®ria se pro jednotliv® typy atraktivit mus² liġit. V z§vŊru pr§ce 

navrhovan§ cesta bude prot²nat ta m²sta, jejichģ hodnotovĨ koeficient bude vzhledem 

k d®lce trasy nejvyġġ². 

Z dotazn²kov®ho ġetŚen² vyplynulo, ģe nŊkolik lokalit a m²st je u veŚejnosti natolik 

atraktivn²ch, ģe by bylo ke ġkodŊ je do navrhovan® trasy nezahrnout. Tato m²sta tvoŚ² 

kostru cel® trasy a ¼kolem je propojit tyto atraktivity takovĨm zpŢsobem, kterĨ 

maximalizuje hodnotu poģitku z cesty u jednotlivĨch turistŢ pŚid§n²m prŢchoz²ch m²st.  

P§teŚn² body jsou atraktivity tak vĨznamn®, proto by nebylo vhodn® n§vġtŊvn²ky 

Ļesk®ho stŚedohoŚ² o tyto lokality ochudit. Jsou to m²sta, kter§ se dle dotazn²kov®ho 

ġetŚen² vybav² veŚejnosti pŚi pŚedstavŊ Ļesk®ho stŚedohoŚ². D§lkov§ trasa by ztr§cela 

smysl, kdyby nenaplnila n§vġtŊvn²kovo oļek§v§n² a opomnŊla takov§ m²sta, kter§ si 

s touto oblast² spojuje. Jeho zklam§n² v tomto smŊru nen² pŚ²pustn®. 

Tab. 5.1 PŚehled nejtypiļtŊjġ²ch m²st pro Ļesk® stŚedohoŚ² 

tƻǌ. błȊŜǾ Atraktivita 
(%) 

Popis 

1. aƛƭŜǑƻǾƪŀ 58 ǾǊŎƘƻƭΣ ǾȇƘƭŜŘΣ ǊƻȊƘƭŜŘƴŀΣ ƳŜǘŜƻǊƻƭƻƎƛŎƪł ǎǘŀƴƛŎŜΣ btw 

2. [ƻǾƻǑ 44 ǾǊŎƘƻƭΣ ǾȇƘƭŜŘΣ ǊƻȊƘƭŜŘƴŀΣ btw 

3. IǊŀŘƛǑǙŀƴȅ 43 ǾǊŎƘƻƭΣ ōƛƻƭƻƎƛŎƪł ȊŀƧƝƳŀǾƻǎǘΣ tw 

4. wŀƴł 41 ǾǊŎƘƻƭΣ ǾȇƘƭŜŘΣ ōƛƻƭƻƎƛŎƪł ȊŀƧƝƳŀǾƻǎǘΣ ǇŀǊŀƎƭƛŘƛƴƎΣ btw 

5. Porta Bohemica 38 ƪŀƶƻƴΣ [ŀōŜΣ ǾȇƘƭŜŘΣ tw YŀƭǾłǊie 

6. {ǘǌŜƪƻǾ 36 ƘǊŀŘΣ ǾȇƘƭŜŘΣ ȊŘȅƳŀŘƭŀΣ ƪŀƶƻƴΣ ǌŜƪŀ 

7. .ƻǊŜő 33 ǾǊŎƘƻƭΣ ǾȇƘƭŜŘΣ ǾŜƴǘŀǊƻƭȅΣ ƴŀǳőƴł ǎǘŜȊƪŀΣ btt 

8. Zubrnice 32 ǎƪŀƴȊŜƴΣ ǾŜǎƴƛŎƪł ǇŀƳłǘƪƻǾł ǊŜȊŜǊǾŀŎŜΣ ȌŜƭŜȊƴƛőƴƝ 
ƳǳȊŜǳƳΣ Ƴƭȇƴ 

9. .ǳƪƻǾł ƘƻǊŀ 32 ǾǊŎƘƻƭΣ ǾȅǎƝƭŀőΣ ǾȇƘƭŜŘ 

10. ¨ǑǘŠƪ 31 ƳŠǎǘǎƪł ǇŀƳłǘƪƻǾł ǊŜȊŜǊǾŀŎŜΣ ǇǘŀőƝ ŘƻƳƪȅΣ ǎȅƴŀƎƻƎŀ 
tƻȊƴΦ !ǘǊŀƪǘƛǾƛǘŀ ƻŘǇƻǾƝŘł ǇǊƻŎŜƴǘǳłƭƴƝƳǳ ǇƻŘƝƭǳ ƻǎƻōΣ ƪǘŜǊŞ Ƨƛ ǳǾŜŘƭȅ Ǿ ŘƻǘŀȊƴƝƪǳ 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ǑŜǘǌŜƴƝ 

TŊchto p§teŚn²ch bodŢ bylo zvoleno deset. Jsou to nejļastŊji se objevuj²c² m²sta 

uv§dŊn§ v odpovŊd²ch na ot§zku, kter§ turistick§ atraktivita se respondentŢm vybav² pŚi 
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pŚedstavŊ Ļesk®ho stŚedohoŚ². Z§roveŔ s t²m to jsou m²sta natolik vĨznamn§ a 

souvisej²c² se stŚedohoŚ²m, ģe je nelze vynechat.  

U tŊchto m²st nen² potŚeba stanovovat hodnoty atraktivity. Bez hodnot se vġak 

neobejdeme u ostatn²ch m²st. Nejprve je potŚeba stanovit syst®m krit®ri² kriteri§ln²ho 

hodnocen². Ten se bude liġit u kulturn²ch pam§tek ļi pŚ²rodn²ch zaj²mavost². Maxim§ln² 

poļet bodŢ, kterĨ mŢģe bĨt pam§tce pŚidŊlen, je 100 bodŢ, a to v pŚ²padŊ, ģe bude 

splŔovat vġechna sledovan§ krit®ria. V opaļn®m pŚ²padŊ bude poļet bodŢ sn²ģen. Toho 

hodnocen² je bl²ģe rozebr§no v dalġ²m textu t®to kapitoly. 

Celkov§ hodnota zjiġtŊn§ podle vĨġe uveden®ho syst®mu bude upravena o koeficient 

vych§zej²c² z dotazn²kov®ho ġetŚen², kterĨ zohledŔuje druh atraktivity obecnŊ. 

Koeficient je dle vĨsledkŢ ġetŚen² vyġġ² u hradŢ a z§mkŢ neģ napŚ²klad u kostelŢ, kapl² 

ļi kŚ²ģŢ. Koeficient vych§z² z dotazn²kov®ho ġetŚen² (viz tab. 5.2) a zohledŔuje 

preference respondentŢ dle druhu zaj²mavosti.  

Tab. 5.2 Koeficienty k jednotlivĨm kategori²m atraktivit 

Kategorie atraktivit Koeficient  Kategorie atraktivit Koeficient 

rozhledna 0,78  ǊȅōƴƝƪΣ ƧŜȊŜǊƻ 0,10 

hrad 0,72  ƧŜǎƪȅƴŠ 0,08 

ȊłƳŜƪ 0,66  architektura 0,08 

kopec 0,63  ƪǌƝȌΣ ƪǌƝȌŜƪ 0,07 

ǾƻŘƻǇłŘ 0,45  kaple 0,06 

ǇŀƳłǘƴȇ ǎǘǊƻƳ 0,38  ǇƻƳƴƝƪ 0,06 

kostel 0,24  ƘǊŀŘƛǑǘŠ 0,05 

ƎŜƻƭƻƎƛŎƪł ȊŀƧƝƳŀǾƻǎǘ 0,18  muzeum 0,05 

ǾƻƧŜƴǎƪł ȊŀƧƝƳŀǾƻǎǘ 0,15  ǎƪłƭŀ 0,04 

½hh őƛ ōƻǘŀƴƛŎƪł ȊŀƘǊŀŘŀ 0,14  ǾƻŘƴƝ ǘƻƪ 0,04 

gastronomie 0,14  ƘǌōƛǘƻǾΣ ǇƻƘǌŜōƛǑǘŠ 0,03 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ȊǇǊŀŎƻǾłƴƝΣ ƪǘŜǊŞ ǾȅŎƘłȊƝ Ȋ tab. 4.2 

Tento dvouf§zovĨ zpŢsob hodnocen² atraktivit umoģŔuje v jedin® ļ²seln® hodnotŊ 

zkombinovat objektivn² vlastnosti atraktivit se subjektivn²mi preferencemi turistŢ 

vztahuj²c²ch se k tŊmto atraktivit§m. V prvn² ļ§sti bodujeme m²sta dle jejich atributŢ 

(staŚ², velikost, pŚ²stupnost, zn§most, vĨġka, vĨhled, apod.), ve druh®m kroku vĨslednou 

hodnotu uprav²me o subjektivn² hodnocen² respondentŢ shora uvedenĨm koeficientem. 

Jelikoģ by dotazov§n² na kaģdĨ jednotlivĨ objekt bylo velice komplikovan® a to nejen 

na zpracov§n², ale pŚedevġ²m na vyplnŊn² takto obs§hlĨch dotazn²kŢ ze strany t§zanĨch, 

zvolili jsme variantu, kdy jsme poģ§dali o hodnocen² celĨch kategori² turistickĨch c²lŢ 

(napŚ. rozhledny, kostely, z§mky, vrcholy). To znaļnŊ zjednoduġuje tuto f§zi, avġak 
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ļ§steļnŊ na ¼kor jej² pŚesnosti. Na druhou stranu lze s jistotou pŚedpokl§dat, ģe turist® 

neznaj² vġechna dan§ turistick§ m²sta v Ļesk®m stŚedohoŚ², a kdyby je mŊli hodnotit, 

vznikaly by nepŚesnosti hodnocen² takto.  

Postup vĨpoļtu bodov® hodnoty atraktivity: 

1. V prvn²m kroku zjist²me vlastnosti (napŚ. st§Ś², pŚ²stupnost, velikost, zn§most, 

vĨhled, vĨġku, prŢtok atd.) kaģd® atraktivity samostatnŊ a dle n²ģe uvedenĨch 

tabulek (5.3 aģ 5.12), kaģdou vlastnost ohodnot²me. 

2. Ve druh®m kroku takto z²skan® body uprav²me o v§hu (uvedena n²ģ v textu u kaģd® 

atraktivity), kterou m§ dan§ vlastnost (u hradŢ bude m²t vŊtġ² v§hu pŚ²stupnost neģ 

st§Ś², u rozhleden existence vĨhledu neģ vĨġka apod.). Celkov§ hodnota v§h je 

rovna jedn®. 

3. Ve tŚet²m kroku z²skan® body seļteme. 

4. Ve ļtvrt®m z§vŊreļn®m kroku uprav²me bodov® hodnocen² o koeficient z tab. 5.2 

zohledŔuj²c² subjektivn² vn²m§n² turistŢ. Tak z²sk§me celkovou hodnotu atraktivity, 

se kterou budeme pracovat v z§vŊreļn® ļ§sti pr§ce pŚi navrhov§n² d§lkov® trasy. 

PŚ²klad vĨpoļtu: Hrad OstrĨ 

1. PŚ²stupnost: nepŚetrģitŊ = 100 bodŢ, stav: neudrģovanĨ = 40 bodŢ, velikost: stŚedn² 

= 50 bodŢ, zn§most = 70 bodŢ, st§Ś²: postaven do 16. stol. = 70 bodŢ, zaj²mavosti = 

40 bodŢ. 

2. PŚ²stupnost: 100*0,4=40 bodŢ, stav: 40*0,15=6 bodŢ, velikost: 50*0,1=5 bodŢ, 

zn§most: 70*0,1=7 bodŢ, st§Ś²: 70*0,05=3,5 bodu, zaj²mavosti: 40*0,2=8 bodŢ. 

3. Souļet bodŢ z druh®ho kroku = 40+6+5+7+3,5+8=69,5 bodŢ. 

4. Koeficient pro hrady 0,72. Celkov§ hodnota hradu OstrĨ = 69,5*0,72= 50 bodŢ. 
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рΦн .ƻŘƻǾŞ ƘƻŘƴƻŎŜƴƝ ƪǳƭǘǳǊƴƝŎƘ ǇŀƳłǘŜƪ 

5.2.1 Kaple 

Kaple, zdrobnŊle kapliļka, je sakr§ln² stavba prostorovŊ mal® kŚesŠansk® 

modlitebny. MŢģe to bĨt samostatnŊ stoj²c² budova ļi rozs§hlejġ² stavba, napŚ²klad 

patrov§ anebo dŊlen§ ļ§st (m²stnost, ļ§st m²stnosti ļi prostoru) v sakr§ln² nebo svŊtsk® 

stavbŊ se specifickĨm ¼ļelem ï priv§tn² kaple, pohŚebn² kaple apod. (Diderot, 1998). 

V mapovĨch podkladech (turistickĨch map§ch) m§ svŢj vlastn² mapovĨ znak. 

Z hlediska turistiky se nejedn§ o vĨznamnĨ objekt, o ļemģ svŊdļ² i vĨsledky 

dotazn²kov®ho ġetŚen², kdy pouze 5,8 % dotazovanĨch v r§mci pl§nov§n² svĨch vĨletŢ 

zahrnuje kaple jako turistickĨ c²l. Tato hodnota je t®mŊŚ shodn§ s vĨsledkem pro kŚ²ģe a 

pomn²ky (7 %, resp. 6 % odpovŊd²).  

Do hodnocen² vĨznamnosti kaple zahrneme jej² st§Ś², pŚ²stupnost veŚejnosti, jej² 

velikost, stav, zn§most u veŚejnosti a dalġ² zaj²mavosti. Tyto kategorie si nejsou 

z pohledu turistiky rovnocenn®, a proto je nutn® je jeġtŊ upravit o koeficient, kterĨ tento 

nedostatek zohledn². NejdŢleģitŊjġ² z hlediska n§vġtŊvn²ka je pŚ²stupnost kaple a proto ji 

v§ģ²me hodnotou 0,3. D§le pak jej² stav a zaj²mavosti, obŊma pŚipad§ koeficient 0,2. 

N§sleduje st§Ś² kaple (0,15), velikost (0,1) a zn§most (0,05). Souļet koeficientŢ za 

vġechny sledovan® oblasti je roven jedn®.  

Z hlediska st§Ś² vych§z²me z pŚedpokladu, ģe ļ²m je objekt starġ², t²m historicky a 

z§roveŔ turisticky zaj²mavŊjġ² pro n§vġtŊvn²ky bude. PŚi hodnocen² pŚ²stupnosti se 

zamŊŚ²me na jej² otev²rac² dobu a moģnosti ji navġt²vit. Nejv²ce body jsou ocenŊny 

kaple s nepŚetrģitĨm pŚ²stupem, naopak ģ§dnĨ bod pŚipad§ kapl²m zcela nepŚ²stupnĨm. 

Velikost kapl² dŊl²me na mal®, do nichģ nelze vstoupit dovnitŚ, stŚedn², do nichģ 

vstoupit lze, ale vnitŚn² prostor pojme do osmi lid², a velk®, jejichģ vnitŚn² prostor 

umoģŔuje mimo jin® i kon§n² bohosluģeb. Udrģovan® kaple zaslouģ² v²ce pozornosti ze 

strany turistŢ a proto i vyġġ² hodnocen². NovŊ opraven® kaple proto maj² nejvyġġ² 

hodnocen², naopak kaple zdevastovan® jsou bez bodu. Zn§most u veŚejnosti budeme 

hodnotit pomoc² poļtu zm²nek v internetov®m vyhled§vaļi google.com. Do zaj²mavost², 

kter® zvyġuj² turistickou atraktivitu, zaŚad²me poŚ§d§n² bohosluģeb, pŚedn§ġek, 

koncertŢ, vĨstav, vzhled kapl² jako umŊleck§ vĨzdoba ļi architektonick§ hodnota. 
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V kaģd® sledovan® oblasti lze z²skat 0 aģ 100 bodŢ (viz tab 5.3), kter® jsou v dalġ²m 

kroku upraveny o shora uvedenĨ koeficient (viz tab. 5.2). 

   Tab. 5.3 Bodov® hodnocen² vĨznamnosti kapl²  

{ǘłǌƝ Body  tǌƝǎǘǳǇƴƻǎǘ Body  ½ƴłƳƻǎǘ όƻŘƪŀȊȅύ Body 

do 16. stol. 100  ƴŜǇǌŜǘǊȌƛǘŠ 100  nad 100 000 100 

do 17. stol. 80  ǾŠǘǑƛƴǳ őŀǎǳ  80  50 000ς99 999 80 

do 18. stol. 70  ǾƝƪŜƴŘȅ 70  2 000ς49 999 70 

do 19. stol. 60  ǇǌƝƭŜȌƛǘƻǎǘƴŠ 40  500ς1 999 50 

do 20. stol. 50  ƴŜǇǌƝǎǘǳǇƴŞ 0  do 500 30 

      bez odkazu 0 

Stav Body  Velikost Body    

ƴƻǾŠ ƻǇǊŀǾŜƴƻ 100  Ƴŀƭł 30    

ŘƻōǊȇ 50  ǎǘǌŜŘƴƝ 60    

ƴŜǳŘǊȌƻǾŀƴȇ 20  ǾŜƭƪł 100    

ȊŘŜǾŀǎǘƻǾŀƴȇ 0       
Zdroj: autor 

UveŅme si zde jako pŚ²klad kapli Sv. V§clava na B²lce (BoŚislav). Postavena byla do 

konce 20. stolet² (50 bodŢ), je pŚ²stupn§ pŚ²leģitostnŊ (40 bodŢ), na google.com je 

9 960 odkazŢ (70 bodŢ), je novŊ opraven§ (100 bodŢ) a velk§ (100 bodŢ), konaj² se zde 

obļasn® bohosluģby a m§ zaj²mavou vĨzdobu (50 bodŢ). Tyto body uprav²me 

o koeficienty uveden® v tab. 5.2 a seļteme je. Celkov® sk·re je 63. Avġak je potŚeba 

zohlednit atraktivitu kapl² z hlediska turistŢ. V dotazn²kov®m ġetŚen² pouze 5,8 % z nich 

uvedlo, ģe bĨv§ c²lem jejich cest. Po vyn§soben² celkov®ho sk·re 63 bodŢ vĨsledkem ze 

ġetŚen² 0,06 z²sk§me hodnotu 4 (po zaokrouhlen²). Vzhledem k mal® atraktivitŊ kapl² 

z hlediska turistŢ lze oļek§vat, ģe vĨsledky pro vġechny ostatn² kaple se budou 

pohybovat v Ś§du jednotek. Z tohoto dŢvodu pŚistoup²me ke zjednoduġen² a vġem 

kapl²m pŚiŚad²me celkovou hodnotu ve vĨġi 7. PodobnŊ je tomu i u kŚ²ģŢ a u pam§tn²kŢ, 

jejichģ atraktivita nen² vysok§.  

 

рΦнΦн YǌƝȌŜ 

KŚ²ģ je nejhojnŊji se vyskytuj²c² objekt drobn® sakr§ln² architektury. PŚedstavuje 

symbol umuļen² Jeģ²ġe Krista. KŚ²ģe bĨvaly pŢvodnŊ dŚevŊn®, ale vzhledem k tomu, ģe 

dŚevo snadno podl®h§ vlivŢm povŊtrnosti, bylo pozdŊji nahrazov§no nejprve kamenem 

a jeġtŊ pozdŊji litinou.  
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Do hodnocen² vĨznamnosti kŚ²ģŢ zahrneme stav kŚ²ģe (jako je jeho ¼plnost, 

udrģovanost a p®ļe), pŚ²stupnost a dostupnost kŚ²ģe (bl²zkost cest) a zaj²mavosti 

vztahuj²c² se ke kŚ²ģi (povŊst, architektura apod.). Tyto kategorie si nejsou z pohledu 

turistiky rovnocenn®, a proto je nutn® je jeġtŊ upravit o koeficient, kterĨ tento 

nedostatek zohledn². NejdŢleģitŊjġ² z hlediska n§vġtŊvn²ka je stav kŚ²ģe a proto ji v§ģ²me 

hodnotou 0,4. N§sleduje pŚ²stupnost a zaj²mavosti ï oboj² s koeficientem 0,3. Souļet 

koeficientŢ za vġechny sledovan® oblasti je roven jedn®.  

  Tab. 5.4 Bodov® hodnocen² vĨznamnosti kŚ²ģŢ 

Stav Body  tǌƝǎǘǳǇƴƻǎǘ Body  ½ŀƧƝƳŀǾƻǎǘƛ Body 

ƻǇǊŀǾŜƴȇ 100  ǘǳǊƛǎǘƛŎƪł ŎŜǎǘŀ 100  ǇƻǾŠǎǘƛ 0-100 

ŘƻōǊȇ 50  silnice 80  architektura  

ƴŜǳŘǊȌƻǾŀƴȇ 20  cesta 60  ǇƻǳǘŠ  

ȊŘŜǾŀǎǘƻǾŀƴȇ 0  bez cesty 0  Χ  
    Zdroj: autor 

Jako drobn® sakr§ln² architektuŚe ji z hlediska cestovn²ho ruchu nebudeme pŚikl§dat 

velk®ho vĨznamu. To ostatnŊ dokl§daj² i vĨsledky naġeho dotazn²kov®ho ġetŚen², kdy 

pouze 7 % respondentŢ povaģuje za c²l svĨch vĨletŢ n§vġtŊvu kŚ²ģŢ. Avġak nepochybnŊ 

krajina os§zen§ kŚ²ģky je kulturnŊ hodnotnŊjġ² a t²m i turisticky atraktivnŊjġ², takģe je 

zcela opomenout nemŢģeme. Vzhledem k mal® turistick® atraktivitŊ kŚ²ģŢ (bodov® 

hodnocen² dle tabulky upravujeme koeficientem 0,07, coģ d§v§ vĨsledek v Ś§dech 

jednotek), nebudeme hodnotit jednotliv® kŚ²ģe, ale pouģijeme pro vġechny jednu 

celkovou hodnotu ve vĨġi 7. PodobnŊ je tomu i u kapl² a u pam§tn²kŢ, jejichģ atraktivita 

z hlediska cestovn²ho ruchu tak® nen² pŚ²liġ vysok§. 

 

рΦнΦо tƻƳƴƝƪȅ 

Pomn²k je architektonick® d²lo nebo plastika pŚipom²naj²c² urļitou ud§lost ļi osobu. 

MŢģe se jednat o sochu, mohylu, morovĨ sloup, monument, obelisk, v²tŊznĨ oblouk, 

n§hrobek ļi pamŊtn² desku. Pomn²ky se objevuj² od antiky, pŚes stŚedovŊk, prvn² a 

druhou svŊtovou v§lku, pomn²ky zbudovan® bŊhem socialismu aģ po v souļasnosti 

vznikaj²c² pomn²ky. V r§mci Ļesk®ho stŚedohoŚ² jsou nejļastŊji zastoupeny pomn²ky 

pŚipom²naj²c² prvn² a druhou svŊtovou v§lku, ale setkat se lze i s pomn²ky vŊnovanĨch 

selskĨm bouŚ²m a reform§m, zruġen² roboty. 
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Do hodnocen² vĨznamnosti pomn²kŢ zahrneme stav, st§Ś², pŚ²stupnost, 

monument§lnost a zn§most. NejvŊtġ² v§hu (koeficient 0,3) pŚiŚazujeme 

monument§lnosti, kterou hodnot²me celkovou rozlohou pam§tn²ku, a pŚ²stupnost 

(koeficient 0,3) s ohledem na otv²rac² dobu. N§sleduje stav pomn²ku (koeficient 0,2) se 

zamŊŚen²m na m²ry ¼drģby pomn²ky. M®nŊ uģ n§s bude zaj²mat st§Ś² pomn²ku 

(koeficient 0,1) a zn§most (koeficient 0,1) hodnocen§ na z§kladŊ poļtu zm²nek 

v internetov®m vyhled§vaļi google.com. Souļet koeficientŢ za vġechny sledovan® 

oblasti je roven jedn®. 

Tab. 5.5 Bodov® hodnocen² vĨznamnosti pomn²kŢ 

tǌƝǎǘǳǇƴƻǎǘ Body  ½ƴłƳƻǎǘ όƻŘƪŀȊȅύ Body  {ǘłǌƝ Body 

ƴŜǇǌŜǘǊȌƛǘŠ 100  nad 100 000 100  do roku 1600 100 

ǾŠǘǑƛƴǳ őŀǎǳ  80  50 000 ς 99 999 80  do roku 1700 80 

ǾƝƪŜƴŘȅ 70  2 000 ς 49 999 70  do roku 1800 70 

ǇǌƝƭŜȌƛǘƻǎǘƴŠ 40  500 ς 1 999 50  do roku 1900 60 

ƴŜǇǌƝǎǘǳǇƴŞ 0  do 500 30  do roku 1930 50 

   bez odkazu 0  do roku 1950 40 

Stav Body     od roku 1951 30 

ƴƻǾŠ ƻǇǊŀǾŜƴƻ 100  Velikost Body    

ŘƻōǊȇ 50  do 5 m2 0    

ƴŜǳŘǊȌƻǾŀƴȇ 20  5 ς 10 m2 50    

ȊŘŜǾŀǎǘƻǾŀƴȇ 0  nad 10 m2 100    
Zdroj: autor 

Jak vyplĨv§ z proveden®ho dotazn²kov®ho ġetŚen², pro cestovn² ruch nejsou pomn²ky 

vĨznamnĨmi c²li. Pouze 6 % osob pŚikl§d§ pomn²kŢm dŢleģitost pŚi pl§nov§n² svĨch 

vĨletŢ. Uprav²me-li bodov® hodnocen² jednotlivĨch pomn²kŢ o tento koeficient (0,06), 

z²sk§me hodnotu v Ś§du jednotek. Vzhledem k velk®mu poļtu pomn²kŢ na ¼zem² 

Ļesk®ho stŚedohoŚ² a jejich relativnŊ mal® vĨznamnosti, budeme pro dalġ² pr§ci 

pouģ²vat pro vġechny pomn²ky celkovou hodnotu ve vĨġi 7. PodobnŊ je tomu i u kŚ²ģŢ a 

kapl², jejichģ atraktivita tak® nen² vysok§. 

 

5.2.4 Hrady 

Hrad je stŚedovŊk® opevnŊn® pansk® s²dlo s funkc² obrannou i spr§vn², um²sŠovan® 

(u n§s po roce 1200) na skaln²m ostrohu nebo v n²ģinŊ, v ļ§steļn®m obklopen² vodou, 

pŚ²padnŊ na jin®m tŊģko dobyvateln®m a snadno br§niteln®m m²stŊ. Teprve rychlĨ 

vĨvoj v§leļnĨch technik v 16. stolet² ï jmenovitŊ dalekonosn® stŚely ï zpŢsobil, ģe hrad 
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ztratil strategickĨ vĨznam a byl i jako pansk® s²dlo nahrazen z§mkem (Blaģ²ļek a 

Krop§ļek, 1991). 

Z hlediska turistiky bĨvaj² hrady atraktivn²m turistickĨm objektem, neboŠ za c²l 

sv®ho vĨletu jej vol² 72 % dotazovanĨch. Do hodnocen² zahrnujeme objekty v map§ch 

oznaļenĨch jako hrady, tvrze, zŚ²ceniny. U tŊchto objektŢ n§s zaj²m§ pŚ²stupnost pro 

veŚejnost, zachovalost (¼plnost, stav), st§Ś², velikost, zn§most u veŚejnosti a tak® dalġ² 

zaj²mavosti. Tyto kategorie si nejsou z pohledu turistiky rovnocenn® a proto je nutn® je 

upravit o koeficient, kterĨ tento nedostatek zohledn².  

NejdŢleģitŊjġ² z hlediska n§vġtŊvn²ka je pŚ²stupnost a proto ji v§ģ²me hodnotou 0,4. 

Nejvyġġ² hodnocen² pŚipad§ hradŢm trvale pŚ²stupnĨm, nejmenġ² hradŢm pro veŚejnost 

zcela uzavŚenĨm, jak dokl§d§ n²ģe uveden§ tabulka 5.6. M®nŊ podstatn® jsou dalġ² 

vlastnosti pam§tky, jako je zachovalost (0,15), kde si vġ²m§me jej²ho stavu a dŊl²me je 

na objekty zdevastovan®, neudrģovan® a v dobr®m stavu. Monument§lnost neboli 

velikost hradu je tak® dŢleģitĨm faktorem pro n§vġtŊvn²ky (koeficient 0,1). Zn§most 

u veŚejnosti s koeficientem 0,1 budeme hodnotit pomoc² poļtu zm²nek v internetov®m 

vyhled§vaļi google.com. Do zaj²mavost² (koeficient 0,2), kter® zvyġuj² turistickou 

atraktivitu, zaŚad²me existenci speci§ln²m prohl²dek, pŚedn§ġky, koncerty, vĨstavy, 

umŊleckou a architektonickou kvalitu objektu, povŊsti apod. Nezapomeneme ani na 

st§Ś² hradŢ (koeficient 0,1) vych§zej²ce z pŚedpokladu, ļ²m starġ² pam§tka, t²m 

turisticky atraktivnŊjġ². V kaģd® sledovan® oblasti lze z²skat 0 aģ 100 bodŢ (viz 

tab. 5.6), kter® v dalġ²m kroku budou upraveny o shora uveden® koeficienty. Souļet 

koeficientŢ za vġechny sledovan® vlastnosti je roven jedn®.   

Tab. 5.6 Bodov® hodnocen² vĨznamnosti hradŢ 

tǌƝǎǘǳǇƴƻǎǘ Body  Stav Body  ½ƴłƳƻǎǘ όƻŘƪŀȊȅύ Body 

ƴŜǇǌŜǘǊȌƛǘŠ 100  ŘƻōǊȇ 100  nad 100 000 100 

ǾŠǘǑƛƴǳ őŀǎǳ  80  ƴŜǳŘǊȌƻǾŀƴȇ 40  50 000 ς 99 999 80 

ǾƝƪŜƴŘȅ 70  ȊŘŜǾŀǎǘƻǾŀƴȇ 0  2 000 ς 49 999 70 

ǇǌƝƭŜȌƛǘƻǎǘƴŠ 40     500 ς 1 999 50 

ƴŜǇǌƝǎǘǳǇƴŞ 0  {ǘłǌƝ Body  do 500 30 

   do roku 1400 100  bez odkazu 0 

Velikost Body  do roku 1600 70    

ǾŜƭƪȇ 100  od roku 1601 50    

ǎǘǌŜŘƴƝ 50       

Ƴŀƭȇ 0       
Zdroj: autor 
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Jak vyplĨv§ z proveden®ho dotazn²kov®ho ġetŚen², pro cestovn² ruch jsou hrady 

vĨznamnĨmi c²li. T®mŊŚ 72 % respondentŢ hradŢm pŚikl§d§ dŢleģitost pŚi pl§nov§n² 

svĨch vĨletŢ. Proto na z§vŊr uprav²me bodov® hodnocen² vġech hradŢ o koeficient 0,72, 

tak abychom tuto skuteļnost zohlednili pŚi navrhov§n² trasy a upŚednostnili hrady pŚed 

m®nŊ vĨznamnĨmi c²li jako napŚ²klad kaple, kŚ²ģe, kostely. Kompletn² hodnocen² 

jednotlivĨch hradŢ je uvedeno v pŚ²loze t®to pr§ce.  

 

рΦнΦр ½łƳƪȅ 

Z§mek je volnŊ stoj²c² stavba, ġlechtick® s²dlo zpravidla venkovsk®, v nŊmģ pŚevl§d§ 

funkce obytn§, reprezentaļn², umŊleck§ a nikoli ochrann§, kter§ postupnŊ miz² 

s rozvojem dŊlostŚeleck® techniky. Z§mek se rozvinul od 2. polovinŊ 15. stolet². 

Souļ§st² souboru z§mku bĨv§ zahrada a park i rŢznŊ situovan® pŚedz§mļ², kter® 

v naġich zem²ch obvykle zahrnuje tak® hospod§Śsk® a ¼Śedn² budovy (Blaģ²ļek a 

Krop§ļek, 1991). 

Z hlediska turistiky jsou z§mky atraktivn²m turistickĨm objektem, coģ potvrzuje i 

proveden® dotazn²kov® ġetŚen² s 66 % odpovŊd². Do hodnocen² zahrnujeme vġechny 

objekty v map§ch zakreslenĨch mapovĨm znakem pro z§mek. U tŊchto objektŢ n§s 

zaj²m§ pŚ²stupnost, st§Ś², velikost, povŊdom² o pam§tce u veŚejnosti a tak® pŚihl®dneme 

k zaj²mavostem vztahuj²c²m se k z§mku. Tyto kategorie si nejsou z pohledu turistiky 

rovnocenn® a proto je nutn® je upravit o koeficient, kterĨ tento nedostatek zohledn².  

NejdŢleģitŊjġ² z hlediska n§vġtŊvn²ka je pŚ²stupno a proto ji v§ģ²me hodnotou 0,4. 

Nejvyġġ² hodnocen² pŚipad§ z§mkŢm trvale pŚ²stupnĨm, nejmenġ² z§mkŢm pro 

veŚejnost zcela uzavŚenĨm, jak dokl§d§ n²ģe uveden§ tabulka 5.7. M®nŊ podstatn® jsou 

dalġ² vlastnosti pam§tky, jako je jej² stav (koeficient 0,15), kde si vġ²m§me jej²ho 

vzhledu z hlediska ¼drģby a dŊl²me je na objekty zdevastovan®, neudrģovan®, v dobr®m 

stavu a novŊ opraven®. Velikost je tak® dŢleģitĨm faktorem pro n§vġtŊvn²ky (koeficient 

0,1). Zn§most u veŚejnosti s koeficientem 0,1 budeme hodnotit pomoc² poļtu zm²nek 

v internetov®m vyhled§vaļi google.com. Do zaj²mavost² (koeficient 0,2), kter® zvyġuj² 

turistickou atraktivitu, zaŚad²me existenci noļn²ch a speci§ln²ch prohl²dek, koncerty, 

vĨstavy, prŢvodce v kostĨmu, zvl§ġtn² umŊleckou ļi architektonickou vĨzdobu, povŊsti 

apod.). Nezapomeneme ani na st§Ś² z§mkŢ (koeficient 0,1), kter® sice nen² 
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nejpodstatnŊjġ² vlastnost² z§mkŢ, ale svŢj vliv na turistickou atraktivitu nepochybnŊ m§. 

Vych§z²me pŚitom z pŚedpokladu, ģe ļ²m je starġ² pam§tka, t²m vĨznamnŊjġ² je. 

V kaģd® sledovan® oblasti lze z²skat 0 aģ 100 bodŢ (viz tab. 5.7), kter® v dalġ²m kroku 

budou upraveny o shora uveden® koeficienty. Souļet koeficientŢ za vġechny sledovan® 

vlastnosti je roven jedn®.   

Tab. 5.7 Bodov® hodnocen² vĨznamnosti z§mkŢ 

½ƴłƳƻǎǘ όƻŘƪŀȊȅύ Body  Stav Body  tǌƝǎǘǳǇƴƻǎǘ Body 

nad 100 000 100  ƴƻǾŠ ƻǇǊŀǾŜƴȇ 100  ƴŜǇǌŜǘǊȌƛǘŠ 100 

50 000 ς 99 999 80  ŘƻōǊȇ 50  ǾŠǘǑƛƴǳ őŀǎǳ  80 

2 000 ς 49 999 70  ƴŜǳŘǊȌƻǾŀƴȇ 20  ǾƝƪŜƴŘȅ 70 

500 ς 1 999 50  ȊŘŜǾŀǎǘƻǾŀƴȇ 0  ǇǌƝƭŜȌƛǘƻǎǘƴŠ 40 

do 500 30     ƴŜǇǌƝǎǘǳǇƴŞ 0 

bez odkazu 0  {ǘłǌƝ Body    

   do roku 1600 100    

Velikost Body  do roku 1700 80    

ǾŜƭƪȇ 100  do roku 1800 70    

ǎǘǌŜŘƴƝ 50  do roku 1900 60    

Ƴŀƭȇ 0  od roku 1901 50    
Zdroj: autor 

Jak vyplĨv§ z proveden®ho dotazn²kov®ho ġetŚen², pro cestovn² ruch jsou z§mky 

vĨznamnĨmi c²li. T®mŊŚ 66 % respondentŢ pŚikl§d§ z§mkŢm dŢleģitost pŚi pl§nov§n² 

svĨch vĨletŢ. Proto na z§vŊr uprav²me bodov® hodnocen² vġech z§mkŢ o koeficient 

0,66, tak abychom tuto skuteļnost zohlednili pŚi navrhov§n² trasy a upŚednostnili z§mky 

pŚed m®nŊ vĨznamnĨmi c²li jako napŚ. kaple, kŚ²ģe, kostely. Kompletn² hodnocen² 

jednotlivĨch z§mkŢ je uvedeno v pŚ²loze t®to pr§ce.  

 

5.2.6 Rozhledny 

Rozhledna je vyhl²dkov§ stavba, kter§ je urļen§ k ¼ļelŢm rozhl²ģen², m§ vyhl²dkovĨ 

prostor um²stŊnĨ alespoŔ nŊkolik metrŢ nad okoln²m ter®nem, je pŚ²stupn§ ġirok® 

veŚejnosti a je vġeobecnĨm podvŊdom²m jako rozhledna uzn§van§ (Nouza, 1999). 

Z hlediska turistiky jsou rozhledny atraktivn²m turistickĨm objektem, coģ potvrzuje i 

proveden® dotazn²kov® ġetŚen² se 78 % odpovŊd². Do hodnocen² zahrnujeme vġechny 

objekty v map§ch zakreslenĨch mapovĨm znakem pro rozhlednu. U tŊchto objektŢ n§s 

zaj²m§ existence vĨhledu, pŚ²stupnost, vĨġka rozhledny, zn§most veŚejnosti a dalġ² 
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zaj²mavosti. Tyto kategorie si nejsou z pohledu turistiky rovnocenn® a proto je nutn® je 

upravit o koeficient, kterĨ tento nedostatek zohledn².  

Z§sadn² vĨznam m§ vĨhled do krajiny a proto mu je pŚidŊlena nejvŊtġ² v§ha 

s hodnotou 0,45. Bodov® hodnocen² odpov²d§ procentu§ln²mu vĨhledu z rozhledny 

(kruhovĨ je 100 bodŢ, pŢlkruhovĨ 50 bodŢ atd.). VĨznamn§ je t®ģ pŚ²stupnost pro 

veŚejnost (koeficient 0,25). Nejvyġġ² hodnocen² pŚipad§ rozhledn§m trvale pŚ²stupnĨm, 

nejmenġ² naopak rozhledn§m pro veŚejnost zcela uzavŚenĨm. Zn§most u veŚejnosti 

s koeficientem 0,1 budeme hodnotit pomoc² poļtu zm²nek v internetov®m vyhled§vaļi 

google.com. Do zaj²mavost² (koeficient 0,15), kter® zvyġuj² turistickou atraktivitu, 

zaŚad²me existenci obļerstven², poŚ§d§n² pŚedn§ġek, architektonick® kvality rozhledny a 

dalġ². Ocen²me i vĨġku rozhleden, pŚestoģe toto krit®rium nen² nijak z§sadn² (koeficient 

0,05). V kaģd® sledovan® oblasti lze z²skat 0 aģ 100 bodŢ (viz tab. 5.8), kter® v dalġ²m 

kroku budou upraveny o shora uveden® koeficienty. Souļet koeficientŢ za vġechny 

sledovan® vlastnosti je roven jedn®.   

Tab. 5.8 Bodov® hodnocen² vĨznamnosti rozhleden 

½ƴłƳƻǎǘ όƻŘƪŀȊȅύ Body  {ǘłǌƝ Body  tǌƝǎǘǳǇƴƻǎǘ Body 

nad 100 000 100  do roku 1900 100  ƴŜǇǌŜǘǊȌƛǘŠ 100 

50 000ς99 999 80  do roku 1920 90  ǾŠǘǑƛƴǳ őŀǎǳ  80 

2 000ς49 999 70  do roku 1940 80  ǾƝƪŜƴŘȅ 70 

500ς1 999 50  do roku 1960 70  ǇǌƝƭŜȌƛǘƻǎǘƴŠ 40 

do 500 30  do roku 1980 60  ƴŜǇǌƝǎǘǳǇƴŞ 0 

bez odkazu 0  od roku 1981 50   

       

±ȇǑƪŀ Body  ±ȇƘƭŜŘ Body   

do 9 m 30  ƪǊǳƘƻǾȇ 100   

10τ19 m 50  ȌłŘƴȇ 0   

20τ29 m 70  ŘłƭŜ ŘƭŜ ҈ ǾȇƘƭŜŘǳ   

nad 30 m 100      
Zdroj: autor 

Jak vyplĨv§ z proveden®ho dotazn²kov®ho ġetŚen², pro cestovn² ruch jsou rozhledny 

vĨznamnĨmi c²li. PŚes 78 % respondentŢ pŚikl§d§ rozhledn§m dŢleģitost pŚi pl§nov§n² 

svĨch vĨletŢ. Proto na z§vŊr uprav²me bodov® hodnocen² vġech rozhleden o koeficient 

0,78, tak abychom tuto skuteļnost zohlednili pŚi navrhov§n² trasy a upŚednostnili 

rozhledny pŚed m®nŊ vĨznamnĨmi c²li jako napŚ. kaple, kŚ²ģe, kostely. Kompletn² 

hodnocen² jednotlivĨch rozhleden je uvedeno v pŚ²loze t®to pr§ce.  
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5.2.7 Kostely 

Kostel je sakr§ln² stavba, kter§ slouģ² kŚesŠanŢm k modlitb§m a bohosluģbŊ, pŚiļemģ 

budova kostela ļasto pŚevyġuje ostatn² domy a bĨv§ zdaleka vidŊt. CharakteristickĨ je i 

svou architektonickou kvalitou a umŊleckou vĨzdobou. Kostel jako dominanta vesnice 

bĨv§ zpravidla t²m, ļ²m se obce chlub², avġak z hlediska cestovn²ho ruchu aģ takovĨm 

l§kadlem nejsou. PŚesto mohou bĨt zvl§ġtŊ v nŊkterĨch pŚ²padech (architektura, m²sto 

vĨznamn® ud§losti, n§boģensk® pouti, povŊst ļi podaŚen§ rekonstrukce) pŚ²jemnĨm 

zpestŚen²m pŚi toulk§ch venkovskou krajinou.  

Kostely maj² v turistickĨch map§ch svŢj vlastn² mapovĨ znak. Z hlediska turistiky se 

nejedn§ o pŚ²liġ vĨznamnĨ objekt, o ļemģ svŊdļ² vĨsledky dotazn²kov®ho ġetŚen², kdy 

pouze 24 % dotazovanĨch v r§mci pl§nov§n² svĨch vĨletŢ zahrnuje kostely jako svŢj 

turistickĨ c²l.  

Z hlediska turisty budou dŢleģitĨmi atributy kostela jeho st§Ś², souļasnĨ stav, a 

pŚ²stupnost kostela. Atraktivita se odr§ģ² i poļtu zm²nek na internetu a poŚ§d§n² 

bohosluģeb a dalġ²ch akc². Tyto atributy si nejsou z pohledu cestovn²ho ruchu 

rovnocenn® a proto je nutn® je jeġtŊ upravit o koeficient, kterĨ tento nedostatek 

zohledn². PodstatnĨm faktorem z hlediska n§vġtŊvn²ka je souļasnĨ stav a pŚ²stupnost 

kostela, kdy oboj² v§ģ²me hodnotou 0,25. M®nŊ vĨznamnĨmi, pŚesto 

neopomenutelnĨmi, je st§Ś² a zn§most u veŚejnosti s koeficientem 0,1. UskuteļŔov§n² 

bohosluģeb a poŚ§d§n² jinĨch akc² m§ koeficient 0,3. Souļet koeficientŢ za vġechny 

sledovan® oblasti je roven jedn®. 

Z hlediska st§Ś² vych§z²me z pŚedpokladu, ģe ļ²m je objekt starġ², t²m historicky a 

z§roveŔ turisticky zaj²mavŊjġ² pro n§vġtŊvn²ky bude. PŚi hodnocen² pŚ²stupnosti se 

zamŊŚ²me na jeho otev²rac² dobu a moģnosti ji navġt²vit. Nejv²ce body jsou ocenŊny 

kostely s nepŚetrģitĨm pŚ²stupem, naopak ģ§dnĨ bod pŚipad§ kostelŢm zcela 

nepŚ²stupnĨm. Udrģovan® kostely zaslouģ² v²ce pozornosti ze strany turistŢ a proto i 

vyġġ² hodnocen². NovŊ opraven® kostely proto maj² nejvyġġ² hodnocen², naopak kostely 

zdevastovan® jsou bez bodu. Zn§most u veŚejnosti budeme hodnotit pomoc² poļtu 

zm²nek v internetov®m vyhled§vaļi google.com. Do zaj²mavost², kter® zvyġuj² 

turistickou atraktivitu, zaŚad²me poŚ§d§n² bohosluģeb, pŚedn§ġek, koncertŢ, vĨstav, 

umŊleckou vĨzdobu ļi architektonickou hodnota. V kaģd® sledovan® oblasti lze z²skat 
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0 aģ 100 bodŢ (viz tab. 5.9), kter® jsou v dalġ²m kroku upraveny o shora uvedenĨ 

koeficient. 

Tab. 5.9 Bodov® hodnocen² vĨznamnosti kostelŢ 

{ǘłǌƝ Body  ½ƴłƳƻǎǘ όƻŘƪŀȊȅύ Body  tǌƝǎǘǳǇƴƻǎǘ Body 

do roku 1400 100  nad 100 000 100  ƴŜǇǌŜǘǊȌƛǘŠ 100 

do roku 1600 70  50 000 ς 99 999 80  ǾŠǘǑƛƴǳ őŀǎǳ  80 

do roku 1700 60  2 000 ς 49 999 70  ǾƝƪŜƴŘȅ 70 

do roku 1800 50  500 ς 1 999 50  ǇǌƝƭŜȌƛǘƻǎǘƴŠ 40 

od roku 1801 40  do 500 30  ƴŜǇǌƝǎǘǳǇƴŞ 0 

   bez odkazu 0    

Stav Body       

ƴƻǾŠ ƻǇǊŀǾŜƴƻ 100       

ŘƻōǊȇ 50       

ƴŜǳŘǊȌƻǾŀƴȇ 20       

ȊŘŜǾŀǎǘƻǾŀƴȇ 0       
Zdroj: autor 

Jak vyplĨv§ z proveden®ho dotazn²kov®ho ġetŚen², pro cestovn² ruch nejsou kostely 

vĨznamnĨmi c²li. Pouze necelĨch 24 % osob pŚikl§d§ kostelŢm dŢleģitost pŚi pl§nov§n² 

svĨch vĨletŢ. Proto na z§vŊr uprav²me bodov® hodnocen² vġech kostelŢ o koeficient 

0,24, tak abychom tuto skuteļnost zohlednili pŚi navrhov§n² trasy a relativizovali 

vĨznamnost kostelŢ vŢļi dalġ²m turistickĨm atraktivit§m. Kompletn² hodnocen² 

jednotlivĨch kostelŢ je uvedeno v pŚ²loze t®to pr§ce.  

 

рΦо .ƻŘƻǾŞ ƘƻŘƴƻŎŜƴƝ ǇǌƝǊƻŘƴƝŎƘ ǇŀƳłǘŜƪ 

5.3.1 VƻŘƻǇłŘȅ 

Vodop§d je pŚ²krĨ aģ svislĨ stupeŔ v Ś²ļn²m korytŊ, pŚes kterĨ pŚepad§ vodn² tok a 

ztr§c² po urļitou dobu kontakt s korytem. PŚ²ļiny vzniku vodop§du jsou strukturnŊ 

geologick® nebo geomorfologick®. 

Z hlediska turistiky jsou vodop§dy atraktivn²m turistickĨm objektem, coģ potvrzuje i 

proveden® dotazn²kov® ġetŚen² s 45 % odpovŊd². Do hodnocen² zahrnujeme vġechny 

objekty v map§ch zakreslenĨch mapovĨm znakem pro vodop§d. U tŊchto objektŢ n§s 

zaj²m§ pŚ²stupnost, vĨġka, prŢmŊrnĨ prŢtok, zn§most veŚejnosti a dalġ² zaj²mavosti. Tyto 

kategorie si nejsou z pohledu turistiky rovnocenn® a proto je nutn® je upravit 

o koeficient, kterĨ tento nedostatek zohledn².  
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Vodop§dy v Ļesk®m stŚedohoŚ² jsou ļasto velmi obt²ģnŊ dostupn® a mnohdy i zcela 

bez pŚ²stupovĨch cest, proto krit®rium pŚ²stupnosti bude jedn²m z nejdŢleģitŊjġ²ch a 

proto bude tvoŚit 30 % hodnocen². Na ¼chvatnost, tedy atraktivitu vodop§du, bude m²t 

vliv jeho vĨġka (koeficient 0,2) a prŢmŊrnĨ prŢtok (koeficient 0,15). Zn§most 

u veŚejnosti s koeficientem 0,1 budeme hodnotit pomoc² poļtu zm²nek v internetov®m 

vyhled§vaļi google.com. Do zaj²mavost² (koeficient 0,15), kter® zvyġuj² turistickou 

atraktivitu, zaŚad²me existenci obļerstven², poŚ§d§n² pŚedn§ġek, geologick§ a 

geomorfologick§ struktura, povŊsti apod. V kaģd® sledovan® oblasti lze z²skat 

0 aģ 100 bodŢ (viz tab. 5.10), kter® v dalġ²m kroku budou upraveny o shora uveden® 

koeficienty. Souļet koeficientŢ za vġechny sledovan® vlastnosti je roven jedn®.   

Tab. 5.10 Bodov® hodnocen² vĨznamnosti vodop§dŢ 

tǊǻǘƻƪ Body  ½ƴłƳƻǎǘ όƻŘƪŀȊȅύ Body  ±ȇǑƪŀ Body  tǌƝǎǘǳǇƴƻǎǘ Body 

nad 20 m3 100  nad 100 000 100  nad 20 m 100  ǘǳǊƛǎǘƛŎƪł 
cesta 

100 
10 ς 19 m3 80  50 000 ς 99 999 80  10 ς19 m 80  

5 ς 9 m3 60  2 000 ς 49 999 70  5 ς 9 m 60  cesta 50 

do 5 m3 30  500 ς 1 999 50  do 5 m 30  bez cesty 0 

   do 500 30       

   bez odkazu 0       
Zdroj: autor 

Jak vyplĨv§ z proveden®ho dotazn²kov®ho ġetŚen², pro cestovn² ruch jsou vodop§dy 

vĨznamnĨmi c²li. T®mŊŚ 45 % respondentŢ pŚikl§d§ vodop§dŢm dŢleģitost pŚi 

pl§nov§n² svĨch vĨletŢ. Proto na z§vŊr uprav²me bodov® hodnocen² vġech vodop§dŢ 

o koeficient 0,45, tak abychom tuto skuteļnost zohlednili pŚi navrhov§n² trasy a 

upŚednostnili vodop§dy pŚed m®nŊ vĨznamnĨmi c²li jako napŚ²klad kaple, kŚ²ģe, 

kostely. Kompletn² hodnocen² jednotlivĨch vodop§dŢ je uvedeno v pŚ²loze t®to pr§ce.  

 

рΦоΦн tŀƳłǘƴŞ ǎǘǊƻƳȅ 

Pam§tn® stromy jsou stromy chr§nŊn® st§tem a vģdy jsou oznaļeny speci§ln² 

tabulkou Ăpam§tnĨ stromñ. Jsou chr§nŊny pro svŢj dlouhĨ vŊk nebo vĨjimeļnĨ druh 

nebo oboj² (Svoboda, 2017). Pam§tn® stromy jsou ģij²c² vzpom²nkou na minul® 

ud§losti, aŠ uģ smyġlen® ļi skuteļn® a z§roveŔ ļasto tvoŚ²c² vĨznamnou krajinnou 

dominantu. 



51 
  

V oļ²ch turisty tak jsou l§kavĨm c²lem. Atraktivitu pam§tnĨch stromŢ potvrzuje i 

proveden® dotazn²kov® ġetŚen², kdy je 38 % respondentŢ Śad² mez² c²le svĨch vĨletŢ. Do 

hodnocen² zahrnujeme vġechny objekty v map§ch zakreslenĨch mapovĨm znakem 

pam§tnĨ strom. Z§jmu n§vġtŊvn²ka se tŊġ² vzrŢst (velikost) stromŢ, st§Ś², existence 

povŊst² ļi jin® ud§losti vztahuj²c² se ke stromu a jeho dostupnost. Tyto vlastnosti 

budeme hodnotit body. Jelikoģ si tyto kategorie nejsou z pohledu turistiky rovnocenn®, 

je nutn® je upravit o koeficient, kterĨ tento nedostatek zohledn².  

Z§sadn² vĨznam z hlediska cestovn²ho ruchu m§ pŚ²stupnost stromu a existence 

povŊsti ļi jin® ud§losti vztahuj²c² se ke stromu. ObŊma kategori²m pŚiŚad²me koeficient 

0,3. Nejv²ce bodŢ z²skaj² stromy na turisticky znaļenĨch stezk§ch, bez bodu v tomto 

ohledu budou ty, ke kterĨm nevede ģ§dn§ cesta ļi leģ² na soukrom®m nepŚ²stupn®m 

pozemku. PodstatnĨm faktorem je i velikost stromu a jeho st§Ś² (oboj² koeficient 0,15). 

Velikost hodnot²me dle obvodu kmene stromu. St§Ś² stromu se pohybuje od nŊkolika 

des²tek let aģ po nŊkolik stolet². Zn§most u veŚejnosti s koeficientem 0,1 budeme 

hodnotit pomoc² poļtu zm²nek v internetov®m vyhled§vaļi google.com. V kaģd® 

sledovan® oblasti lze z²skat 0 aģ 100 bodŢ (viz tab. 5.11), kter® v dalġ²m kroku budou 

upraveny o shora uveden® koeficienty. Souļet koeficientŢ za vġechny sledovan® 

vlastnosti je roven jedn®.   

Tab. 5.11 Bodov® hodnocen² vĨznamnosti stromŢ 

{ǘłǌƝ Body  ±Ŝƭƛƪƻǎǘ όǇǊǻƳŠǊύ Body  ½ƴłƳƻǎǘ όƻŘƪŀȊȅύ Body 

0 ς 100 let 20  do 100 cm 20  nad 100 000 100 

101ς200 let 30  do 200 cm 30  50 000ς99 999 80 

201ς 300 let 50  do 300 cm 40  2 000ς49 999 70 

301ς400 let 70  do 400 cm 50  500ς1 999 50 

401ς500 let 80  do 500 cm 70  do 500 30 

nad 500 let 100  do 600 cm 80  bez odkazu 0 

   nad 600 cm 100    

tǌƝǎǘǳǇƴƻǎǘ Body       

ǘǳǊƛǎǘƛŎƪł ŎŜǎǘŀ 100       

silnice 80       

cesta 70       

bez cesty 0       
Zdroj: autor 

Jak vyplĨv§ z proveden®ho dotazn²kov®ho ġetŚen², pro cestovn² ruch jsou pam§tn® 

stromy vĨznamnĨmi c²li. T®mŊŚ 38 % respondentŢ pŚikl§d§ pam§tnĨm stromŢm 

dŢleģitost pŚi pl§nov§n² svĨch vĨletŢ. Proto na z§vŊr uprav²me bodov® hodnocen² vġech 

pam§tnĨch stromŢ o koeficient 0,38, tak abychom tuto skuteļnost zohlednili pŚi 
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navrhov§n² trasy a upŚednostnili pam§tn® stromy pŚed m®nŊ vĨznamnĨmi c²li jako 

napŚ²klad kaple, kŚ²ģe, kostely. Kompletn² hodnocen² jednotlivĨch pam§tnĨch stromŢ je 

uvedeno v pŚ²loze t®to pr§ce.  

5.3.3 Vrcholy 

Vrchol (kopec) je bod na povrchu zemŊ, kterĨ vystupuje nad okoln² ter®n. Zpravidla 

nab²z² jedineļnĨ vĨhled do krajiny, ale ne vģdy je to podm²nkou. V map§ch bĨv§ 

zakreslen mapovĨm znakem pro vrchol pŚedstavuj²c² ļernou teļku a vĨġkou, v mnoha 

pŚ²padech t®ģ n§zvem vrcholu. 

Z hlediska turistiky jsou vrcholy atraktivn²m turistickĨm objektem, coģ potvrzuje i 

proveden® dotazn²kov® ġetŚen² s 63 % odpovŊd². U tŊchto objektŢ n§s zaj²m§ existence 

vĨhledu, pŚ²stupnost, vĨġka kopce a dalġ² zaj²mavosti. Tyto kategorie si nejsou z pohledu 

turistiky rovnocenn® a proto je nutn® je upravit o koeficient, kterĨ tento nedostatek 

zohledn².  

Z§sadn² vĨznam m§ vĨhled do krajiny a proto mu je pŚidŊlena nejvŊtġ² v§ha 

s hodnotou 0,40. Bodov® hodnocen² odpov²d§ procentu§ln²mu vĨhledu z vrcholu 

(kruhovĨ je 100 bodŢ, pŢlkruhovĨ 50 bodŢ atd.). VĨznamn§ je t®ģ pŚ²stupnost pro 

veŚejnost (koeficient 0,30). Nejvyġġ² hodnocen² pŚipad§ vrcholŢm se 

znaļenou  turistickou stezkou, n§sleduje silnice na vrchol, neznaļen§ cesta a bez bodu 

jsou vrcholy bez jakĨchkoli cest. Do zaj²mavost² (koeficient 0,15), kter® zvyġuj² 

turistickou atraktivitu, zaŚad²me existenci obļerstven², poŚ§d§n² pŚedn§ġek, kŚ²ģe, 

informaļn² tabule apod. Ocen²me i vĨġku vrcholŢ s koeficientem 0,15, kdyģ vych§z²me 

z pŚedpokladu, ģe s rostouc² vĨġkou roste i atraktivita vrcholu. V kaģd® sledovan® 

oblasti lze z²skat 0 aģ 100 bodŢ (viz tab. 5.12), kter® v dalġ²m kroku budou upraveny 

o shora uveden® koeficienty. Souļet koeficientŢ za vġechny sledovan® vlastnosti je 

roven jedn®.   

Tab. 5.12 Bodov® hodnocen² vĨznamnosti vrcholŢ 

±ȇǑƪŀ Body  tǌƝǎǘǳǇƴƻǎǘ Body  ±ȇƘƭŜŘ Body 

do 400 m 20  ǘǳǊƛǎǘƛŎƪł ǎǘŜȊƪŀ 100  ƪǊǳƘƻǾȇ 100 

401ς500 m 40  silnice 80  ǇǻƭƪǊǳƘƻǾȇ 50 

501ς600 m 60  cesta 40  ōŜȊ ǾȇƘƭŜŘǳ 0 

601ς700 m 80  bez cesty 0  ŘłƭŜ ŘƭŜ ҈ ǾȇƘƭŜŘǳ 

nad 700 m 100       
Zdroj: autor 
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Jak vyplĨv§ z proveden®ho dotazn²kov®ho ġetŚen², pro cestovn² ruch jsou vrcholy 

vĨznamnĨmi c²li. PŚes 63 % respondentŢ pŚikl§d§ vrcholŢm dŢleģitost pŚi pl§nov§n² 

svĨch vĨletŢ. Proto na z§vŊr uprav²me bodov® hodnocen² vġech vrcholŢ o koeficient 

0,63, tak abychom tuto skuteļnost zohlednili pŚi navrhov§n² trasy a upŚednostnili 

vrcholy pŚed m®nŊ vĨznamnĨmi c²li jako napŚ²klad kaple, kŚ²ģe, kostely. Kompletn² 

hodnocen² jednotlivĨch vrcholŢ je uvedeno v pŚ²loze t®to pr§ce.  

 

рΦп .ƻŘƻǾŞ ƘƻŘƴƻŎŜƴƝ ƳŀƭƻǇƭƻǑƴȇŎƘ ŎƘǊłƴŠƴȇŎƘ ǵȊŜƳƝ  

Ļesk® stŚedohoŚ² se Śad² mezi velkoploġn§ zvl§ġtŊ chr§nŊn§ ¼zem². V r§mci t®to 

chr§nŊn® krajinn® oblasti je vyhl§ġeno 43 chr§nŊnĨch ¼zem² s pŚ²snŊjġ²m reģimem 

ochrany (5 n§rodn²ch pŚ²rodn²ch rezervac², 8 n§rodn²ch pŚ²rodn²ch pam§tek, 

12 pŚ²rodn²ch rezervac² a 18 pŚ²rodn²ch pam§tek) (AOPK ĻR, 2018). Tato maloploġn§ 

¼zem² jsou chr§nŊna pro svou vyġġ² ekologickou, estetickou, geologickou, 

geomorfologickou ļi vŊdeckou hodnotu.  

Lze pŚedpokl§dat, ģe z hlediska turistick®ho ruchu jsou tyto oblasti hodnotnŊjġ², neģ 

zbĨvaj²c² ¼zem², a proto veġker® turistick® atraktivity nach§zej²c² se na tŊchto 

maloploġnĨch ¼zem²ch budou upraveny o koeficienty, abychom zohlednili jejich vyġġ² 

turistickĨ vĨznam. Veġker® atraktivity nach§zej²c² se na ¼zem² NPR a NPP budeme 

n§sobit trojn§sobkem (koeficient 3). Atraktivity nach§zej²c² se na ¼zem² PR a PP 

budeme n§sobit dvojn§sobkem (koeficient 2).  

Kompletn² bodov® hodnocen² vztahuj²c² se k jednotlivĨm maloploġnĨm ¼zem²m je 

uvedeno v pŚ²loze t®to pr§ce a to vļetnŊ uveden² atraktivit, kter® do danĨch 

maloploġnĨch ¼zem² spadaj².  

 

рΦр .ƻŘƻǾŞ ƘƻŘƴƻŎŜƴƝ ƻǎǘŀǘƴƝ ŀǘǊŀƪǘƛǾƛǘ 

Mezi ostatn² turistick® atraktivity Śad²me zbĨvaj²c² zaj²mavosti, kter® nejsou uvedeny 

mezi shora uvedenĨmi (napŚ. skanzen, most, pŚ²voz, pivovar, muzeum, mlĨn apod.). 

Jedn§ se o mal® skupiny atraktivit, kter® vzhledem k jejich mal®mu zastoupen² zde 

nebudeme podrobnŊ rozeb²rat, ale spokoj²me se s jejich celkovĨm bodovĨm 

hodnocen²m v pŚ²loze pr§ce.  
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сΦ bŀǾǊƘƻǾŀƴł ŘłƭƪƻǾł ǇŠǑƝ ǘǊŀǎŀ Ǿ 2ŜǎƪŞƳ ǎǘǌŜŘƻƘƻǌƝ 

сΦм ±ƭŀǎǘƴƝ ƴłǾǊƘ ŘłƭƪƻǾŞ ǇŠǑƝ ǘǊŀǎȅ 

V pŚedchoz²ch kapitol§ch jsme analyzovali podm²nky pro veden² d§lkov® pŊġ² trasy 

ĻeskĨm stŚedohoŚ²m a v t®to ļ§sti se dost§v§me k samotn®mu navrģen² t®to trasy. 

Nejprve jsme vymezili zkouman®ho ¼zem² v hranic²ch CHKO Ļesk® stŚedohoŚ². Pot® 

jsme pŚedstavili celou oblast se zamŊŚen²m na geografickĨ potenci§l pro realizaci trasy. 

Analyzovali jsme jednotliv® pŚ²rodn² a kulturn² sloģky prostŚed² z hlediska geologie, 

geomorfologie, mineralogie, pedologie, hydrologie, klimatickĨch pomŊrŢ, fl·ry, fauny, 

s²deln² struktury, prŢmyslu, zemŊdŊlstv² a dopravy.  

Zjistili jsme se, ģe Ļesk® stŚedohoŚ² je velice rozmanitou a bohatou pŚ²rodn² i 

kulturn² krajinou a n§vġtŊvn²kŢm m§ co nab²dnout. D²ky prot§hl®mu tvaru cel®ho ¼zem² 

existuj² znaļn® rozd²ly mezi jednotlivĨmi ļ§stmi Ļesk®ho stŚedohoŚ². Tato promŊnlivost 

krajiny zvyġuje atraktivitu cel®ho ¼zem² v oļ²ch turisty, krajina se mu bŊhem putov§n² 

nepŚesyt². Krajina se mŊn² v r§mci jednodenn²ho pochodu. AŠ uģ se cestovatel proch§z² 

po teplomilnĨch step²ch holĨch kopcŢ v Ransk®m stŚedohoŚ², ļi pŚejde do hustĨch lesŢ 

s vĨraznĨmi ġpiļatĨmi vrcholy v Kostomlatsk®m stŚedohoŚ², nebo sestoup² do 

hlubokĨch ¼dol² Mileġovsk®ho potoka ļi Labe, nebo v LitomŊŚick®m stŚedohoŚ² navġt²v² 

otevŚenou krajinu plnou luk a vĨhledŢ z vrcholŢ, kterou n§slednŊ vystŚ²d§ strmĨmi 

svahy Labsk®ho kaŔonu s vodop§dy, aby pŚeġel do Đsteck®ho stŚedohoŚ² s m§lo 

ļlenitou vrchovinou na lev® stranŊ Labe. Na prav®m bŚehu v jej zaujme kulturn² krajina 

s hrady a z§mky, ale tak® lidovou architekturou, kterou stŚ²d§ ve VerneŚick® vrchovinŊ 

ploch§ hornatina s vĨraznĨmi proniky ļediļovĨch a znŊlcovĨch tŊles n§slednŊ 

pŚech§zej²c² do Beneġovsk®ho stŚedohoŚ² s ļlenitou vrchovinou a t§hlĨch s²del se 

drobnou sakr§ln² architekturou. 

V dalġ² ļ§sti pr§ce jsme se zamŊŚili na potŚeby a pŚ§n² turistŢ, kdy prostŚednictv²m 

dotazn²ku jsme zjiġŠovali optim§ln² d®lku jednodenn²ho pochodu, preference 

turistickĨch c²lŢ obecnŊ a tak® jsme se ptali pŚ²mo na konkr®tn² c²le v Ļesk®m 

stŚedohoŚ². Z²skali jsme deset m²st, kter§ si respondenti spojuj² s ĻeskĨm stŚedohoŚ²m. 

Z tŊch jsme vytvoŚili p§teŚn² osu trasy. Jde o m²sta, kter§ nelze pŚi pl§nov§n² trasy 

opomenout, neboŠ si je turist® s ĻeskĨm stŚedohoŚ²m vybavuj² nejļastŊji. Jedn§ se 
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o Mileġovku, Lovoġ, HradiġŠany, Ranou, Portu Bohemicu, StŚekov, Boreļ, Zubrnice, 

Bukovou horu a ĐġtŊk. 

V dalġ² ļ§sti pr§ce jsme vyhledali prostŚednictv²m rŢznĨch zdrojŢ turistick® 

atraktivity nach§zej²c² se ve sledovan®m ¼zem² (vrcholy, maloploġn§ chr§nŊn§ ¼zem², 

rozhledny, hrady, z§mky, vodop§dy, pam§tn® stromy, kostely, kŚ²ģe, kaple, pomn²ky 

atd.), kter® jsme zanesli do mapy. Vzhledem k rozd²ln® atraktivitŊ jednotlivĨch 

turistickĨch c²lŢ, bylo nutn® je upravit (v§ģit) podle vĨznamu. To jsme provedli ve dvou 

kroc²ch. Podle objektivn²ch krit®ri² (napŚ. st§Ś², vĨġka, velikost, pŚ²stupnost, stav, 

vĨhled) a podle subjektivn²ch krit®ri² zjiġtŊnĨch v dotazn²ku, tak jakĨ vĨznam jim 

pŚikl§daj² turist®. Kaģd§ turistick§ atraktivita tak z²skala konkr®tn² bodov® hodnocen².  

Pro r§mcovou pŚedstavu v rozloģen² atraktivit na ¼zem² Ļesk®ho stŚedohoŚ² byl 

vytvoŚen obr. 6.1, kterĨ pomoc² ļtvercŢ o stranŊ 1 km zn§zorŔuje turistickĨ potenci§l. 

Tento potenci§l je zde definov§n jako celkovĨ souļet bodŢ atraktivit v dan®m ļtverci.   

Obr. 6.1 TuristickĨ potenci§l v Ļesk®m stŚedohoŚ² s navrhovanou d§lkovou trasou 

 
½ŘǊƻƧΥ ǾƭŀǎǘƴƝ ȊǇǊŀŎƻǾłƴƝ 

Obr§zek 6.1 zn§zorŔuje koncentraci v§ģenĨch atraktivit na ¼zem² CHKO Ļesk® 

stŚedohoŚ². ZŚeteln§ je diferenciace v jejich rozm²stŊn². NejvŊtġ² turistickĨ potenci§l (na 

mapŊ ze z§padu na vĨchod) nab²z² oblast v okol² Mileġovky, pot® oblast t§hnouc² se od 
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KoġŠ§lova, pŚes Boreļ, Lovoġ, Op§rensk® ¼dol², Portu Bohemicu, Pleġivec aģ 

k Varhoġti, atraktivn² je oblast v okol² Đst² nad Labem (od Vrkoļe aģ po Velk® BŚezno). 

LitomŊŚice a DŊļ²n, jako mŊstsk® oblasti s historickĨmi pam§tkami se v mapŊ objevuj² 

jako vĨraznŊ atraktivn² oblasti. My je vġak pŚi pl§nov§n² trasy budeme opom²jet. Tato 

mŊsta nab²z² sv® turistick® okruhy a zamŊŚuj² se na jinĨ typ turistŢ, neģ navrhovan§ 

d§lkov§ trasa, jej²ģ n§vġtŊvn²ci vyhled§vaj² pŚedevġ²m venkovskou krajinu. Veden² 

d§lkov® trasy po mŊstsk® z§stavbŊ nen² vhodn®, coģ potvrzuj² nŊmeck® vĨzkumy (napŚ. 

Deutsches Wanderinstitut e.V.). 

Zaj²mavou oblast² je d§le oblast od Zubrnic smŊŚuj²c² k jihu pŚes nŊkolik 

vĨznamnĨch vrcholŢ (Panna, Kalich, Trojhora) aģ po Sedlo. Na tu navazuje oblast 

Konojed s BobŚ²mi soutŊskami postupnŊ vedouc² pŚes rozhledny Str§ģnĨ vrch a Kohout 

aģ do Beneġova na Plouļnic². V severovĨchodn²m rohu stoj² za povġimnut² oblast Ļesk® 

Kamenice a Kamenick®ho Ġenova. Naopak v jihoz§padn²m rohu stoj² za zm²nku oblast 

nŊkolika vrcholŢ Ransk®ho stŚedohoŚ² (Ran§, Obl²k, Srdov, Brn²k). 

Po zanesen² jednotlivĨch atraktivit do mapy vļetnŊ jejich bodovĨch hodnot se 

dost§v§me k vĨpoļtu nejvhodnŊjġ² trasy. Jde o takovou trasu, u kter® hodnotovĨ 

koeficient bude vzhledem k d®lce trasy nejvyġġ². C²le jsou propojeny takovĨm 

zpŢsobem, kterĨ maximalizuje hodnotu poģitku z cesty u jednotlivĨch turistŢ pŚid§n²m 

prŢchoz²ch m²st. Seļteme jednotliv§ m²sta mezi dvŊma p§teŚn²mi body a tuto hodnotu 

dŊl²me vzd§lenost², ļ²mģ z²sk§me hodnotu na jednotku vzd§lenosti. Toto opakujeme pŚi 

rŢzn®m veden² d²lļ²ch tras a jako optim§ln² zvol²me tu s nejvyġġ² jednotkovou 

hodnotou.  

Ļ§steļnou komplikac² bylo veden² komunikac² (cesty ļi silnice) a Śek, kter® 

v nŊkterĨch pŚ²padech komplikovaly jeġtŊ vhodnŊjġ² veden² trasy. NapŚ²klad z Ransk®ho 

stŚedohoŚ² by bylo vĨhodnŊjġ² v®st trasu na sever k vrcholŢm Ļ²ļov, Vran²k, KamĨk, 

atd., ale nedostatek komunikac² znemoģnil k nim v®st efektivnŊ trasu. PodobnŊ tomu 

bylo v pŚ²padŊ Labe, kter® bylo nutn® pŚekon§vat jen na m²stech mostŢ a pŚ²vozŢ. 

Na obr. 6.1 je ļervenou lini² zn§zornŊna koneļn§ navrhovan§ d§lkov§ pŊġ² trasa pŚes 

Ļesk® stŚedohoŚ². DetailnŊji vļetnŊ jednotlivĨch pŚ²rodn²ch a kulturn²ch atraktivit je 

v pŚ²loh§ch ļ. 3 a ļ. 4 na konci pr§ce. Na pŚiloģen®m CD je trasa uloģen§ v ġiroce 

pouģiteln®m form§tu gpx a kml. Je moģn® ji tak nahr§t do navigaļn²ch pŚ²strojŢ, 
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mapovĨch programŢ, ale tŚeba tak® pŚ²mo do webov®ho port§lu mapy.cz, kde spolu 

s vrstvou turistick® mapy umoģŔuje dokonale napl§novat pŊġ² vĨlet. 

Nezbytnou souļ§st² komplexn² d§lkov® trasy kromŊ pŚ²rodn²ch a kulturn²ch atraktivit 

je jej² n§zev, rozļlenŊn² na etapy (viz kapitola 6.2), moģnost ubytov§n² a obļerstven², 

jednotn® znaļen² a propagace vļetnŊ dostateļn®ho mnoģstv² informaļn²ch materi§lŢ a 

dalġ²ch sluģeb pro turisty. N§vrh jednotn®ho znaļen² a propagace pŚesahuje rozsah t®to 

pr§ce, zbĨv§ tak jeġtŊ n§zev trasy. 

N§zev trasy by nemŊl bĨt pŚ²liġ dlouhĨ, nejl®pe jedno ļi dvouslovnĨ. Nab²z² se tak 

pŚ²davn® jm®no ĂstŚedohorskĨñ doplnŊn® podstatnĨm jm®nem zmiŔuj²c², ģe jde 

o turistickou trasu. V NŊmļinŊ se u d§lkovĨch tras pouģ²v§ slov ĂWeg, Steig, pŚ²padnŊ 

Pfadñ, coģ v pŚekladu znamen§ Ăcesta, silnice, pŊġina, stezka, chodn²kñ, v angliļtinŊ se 

setk§v§me s pojmy Ăway, path, trail, ļi roadñ, coģ lze pŚekl§dat jako Ăcesta, traŠ, stezka, 

pŊġina, silniceñ, n§zvy se tak shoduj². V ļesk®m prostŚed² se mŢģeme setkat s n§zvy: 

stezka, cesta, trasa ļi magistr§la. Propojuj²c²mi slovy v tŊchto jazyc²ch jsou slova 

Ăstezka a cestañ. Z nab²zenĨch dvou pojmŢ se pŚikl§n²m k pouģit² slova stezka, kter® 

v²ce evokuje ¼zkou pŊġinu pro chŢzi klikat²c² se krajinou, neģ cesta, kter§ mŢģe 

vzbuzovat dojem ġirok® poln² ļi lesn² cesty nebo dokonce silnice. D§lkov§ pŊġ² trasa 

pŚes Ļesk® stŚedohoŚ² budiģ nazĨv§na ĂStŚedohorsk§ stezkañ.  

 

сΦн 9ǘŀǇȅ {ǘǌŜŘƻƘƻǊǎƪŞ ŎŜǎǘȅ 

D§lkovou pŊġ² trasu je tŚeba rozļlenit na jednodenn² etapy. Optim§ln² se jev² 

vzd§lenost kolem 20 km na jednu etapu. To potvrzuje zjiġtŊn² z dotazn²ku, kde lid® 

preferuj² tuto vzd§lenost, a proveden§ analĨza d®lky etap d§lkovĨch tras v dalġ²ch 

zem²ch. Etapy rozdŊl²me pŚedevġ²m podle moģnosti ubytov§n² v konci etapy, pŚ²padnŊ 

moģnosti dalġ²ho vyģit² v c²li etapy (napŚ. restaurace, sportoviġtŊ, muzea, koupaliġtŊ 

apod.). Na z§kladŊ tŊchto krit®ri² jsme d§lkovou pŊġ² trasu rozļlenili na 13 etap. Jejich 

charakteristika a pŚedstaven² n§sleduje n²ģe. 
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1. ETAPA: Ran§-- TŚeb²vlice 

5Şƭƪŀ όƪƳύ tǌŜǾȇǑŜƴƝ όƳύ YƭŜǎłƴƝ όƳύ tƻőŜǘ ŀǘǊŀƪǘƛǾƛǘ Body atraktivity tƻőŜǘ ōƻŘǻκƪƳ 

19,4 824 947 40 839 43,2 

 

Etapa Ran§-TŚeb²vlice dosahuje 19,4 km. PŚedstavuje pŚedevġ²m Ransk® stŚedohoŚ² 

s holĨmi vrchy a teplomilnou kvŊtenou. NejvŊtġ²mi atraktivitami jsou vrchol Ran®, kde 

jsou ļasto k vidŊn² paraglidist®, vrchol Mil§, prot§hlĨ vrch Srdov pŚipom²naj²c² 

hŚebenovĨ pŚechod. Za zhl®dnut² stoj² geologickĨ unik§t v podobŊ kamennĨch slunc² 

u Hnojnic. Etapa konļ² v TŚeb²vlic²ch spojenĨch s Ulrikou von Lewetzov, kter§ byla 

l§skou J.W.Goetheho. Ubytovat se pŚ²mo v TŚeb²vlic²ch je komplikovan®, moģnost je 

pŚespat ve stanu u m²stn²ho koupaliġtŊ, pŚ²padnŊ se vypravit dva kilometry d§le po 

smŊru stezky do obce DŚemļice, kde je penzion. 

Obr. 6.2 VĨġkovĨ profil 1. etapy  Obr. 6.3 Obl²k a Srdov 

  
  Zdroj: autor     Foto: Tom§ġ Culka 

Souhrn atraktivit: NPR Ran§, vrchol Ran§, kostel Vġech svatĨch v Ran®, kostel v Ran®, 

pomn²k v Ran®, hŚbitov v Ran®, kŚ²ģek u Ran®, NPR Obl²k, vrchol Obl²k, vrchol Srdov, 

vrchol Brn²k, hŚbitov Choģov, kaple Choģov, pomn²k Choģov, vrchol Sysl²k, vrchol 

MalĨ vrch, hŚbitov TŚtŊno, PP TŚtŊnsk® str§nŊ, NPP Kamenn§ slunce, zaj²mavost 

Kamenn§ slunce, zaj²mavost cihl§Śsk§ pec, pomn²k DŊļany, kŚ²ģ DŊļany, vrchol Baba, 

bezejmennĨ vrchol, kaple NejsvŊtŊjġ² Trojice v Semļi, kŚ²ģ Semeļ, pomn²k Semeļ, kŚ²ģ 

u TŚeb²vlic, kostel Sv. V§clava v TŚeb²vlic²ch, hŚbitov TŚeb²vlice, Z§mek TŚeb²vlice, 

Expozice Ulriky von Levetzow v TŚeb²vlic²ch, kŚ²ģ v TŚeb²vlic²ch, kaple v TŚeb²vlic²ch, 

L²pa v TŚeb²vlic²ch, Buk u TŚeb²vlic, 6Ĭ stud§nka v TŚeb²vlic²ch, Z§meck® vinaŚstv² 

Johann W v TŚeb²vlic²ch 
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2. ETAPA: TŚeb²vlice--HradiġŠany 

5Şƭƪŀ όƪƳύ tǌŜǾȇǑŜƴƝ όƳύ YƭŜǎłƴƝ όƳύ tƻőŜǘ ŀǘǊŀƪǘƛǾƛǘ Body atraktivity tƻőŜǘ ōƻŘǻκƪƳ 

16,7 1 306 827 20 543 32,5 

 

Etapa TŚeb²vlice-HradiġŠany dosahuje 16,7 km. Vstupuje se do souvisle zalesnŊn® 

krajiny Ļesk®ho stŚedohoŚ². Trasa nab²z² velk® pŚevĨġen² s kr§snĨmi vĨhledy a vrcholy 

se skaln²mi vĨchozy. N§vġtŊvn²ka bezesporu nadchne pŚ²rodn² pam§tka Kuzov, ale 

zaujmou ho i hrady Bleġno ļi OltaŚ²k a ocen² i Lipskou horu. Trasa je ukonļena na 

druh®m nejvyġġ²m vrcholu Ļesk®ho stŚedohoŚ² HradiġŠany, kde m²sto vĨhledŢ mŢģe 

obdivovat kvŊtnou louku. Ubytovat a obļerstvit se je moģn® po dvoukilometrov®m 

sestupu do obce DŚemļice, kde se nach§z² kemp vļetnŊ chatek i s vlastn²m koupaliġtŊm. 

   Obr. 6.4 VĨġkovĨ profil 2. etapy            Obr. 6.5 OltaŚ²k, Solansk§ hora, HradiġŠany 

 
Zdroj: autor      Foto: autor 

Souhrn atraktivit: Kaple DŚemļice, 2Ĭ stud§nka v DŚemļic²ch, PP Kuzov, vrchol 

Kuzov, pozŢstatky hradu Bleġno, vrchol BleġenskĨ vrch, kŚ²ģ v BleġnŊ, hrad OltaŚ²k, 

vrchol OltaŚ²k, vrchol TŚt²n, vrchol DlouhĨ vrch, vrchol Solansk§ hora,vrchol L²ġeŔ, 

kaple ve LhotŊ, L²pa ve LhotŊ, PR Lipsk§ Hora, vrchol Lipsk§ hora, bezejmennĨ 

vrchol, vrchol Setenka, vrchol P§kov§ hora, PR HradiġŠansk§ louka, vrchol HradiġŠany 
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3. ETAPA: HradiġŠany--Mileġovka 

5Şƭƪŀ όƪƳύ tǌŜǾȇǑŜƴƝ όƳύ YƭŜǎłƴƝ όƳύ tƻőŜǘ ŀǘǊŀƪǘƛǾƛǘ Body atraktivity tƻőŜǘ ōƻŘǻκƪƳ 

18,7 1 057 973 27 770 41,2 

 

Etapa HradiġŠany-Mileġovka dosahuje 18,7 km. Đsek schovanĨ v hustĨch les²ch 

Kostomlatsk®ho stŚedohoŚ² bez civilizace. NŊkolik m§lonavġtŊvovanĨch vrcholŢ 

vystŚ²d§ kr§snĨ hrad Sukoslav, kde se nat§ļela Troġkova poh§dka Nejkr§snŊjġ² h§danka. 

Vynechat nelze ani Cestu pŚ§telstv², coģ je ned§vno vzniklĨ soubor 14 soch a 

umŊleckĨch dŊl rozm²stŊnĨch v krajinŊ pŚ²mo pod Mileġovkou. Đsek konļ² na vrcholu 

Mileġovky, kter§ je symbolem Ļesk®ho stŚedohoŚ². KromŊ rozhledny, meteorologick® 

stanice (s prohl²dkou) je moģn® se obļerstvit ve dvou restaurac²ch. PŚespat lze pŚ²mo na 

vrcholu Mileġovky v ¼krytu, nebo sej²t do Velem²na ļi Kocourova u Mileġova, kde jsou 

penziony.  

   Obr. 6.6 VĨġkovĨ profil 3. etapy      Obr. 6.7 Mileġovka a Zvon  

 
   Zdroj: autor            Foto: autor 

Souhrn atraktivit: Vrchol VelkĨ Obr, stud§nka ve ĠtŊp§novŊ, PP ĠtŊp§novsk§ hora, 

vrchol ĠtŊp§novsk§ hora, hradiġtŊ ġt²tarsk® kultury, vrchol PaŚez, hrad Sukoslav, 

rozhledna Sukoslav, vrchol StŚ²brnĨ vrch, vrchol Zvon, bezejmennĨ vrchol, kaple 

Navġt²ven² Panny Marie v Ļernļic²ch, Cesta pŚ§telstv² (soubor soch) v okol² B²lky: 

Socha ļ. 10 PŚest§vka na pouti, Socha ļ. 9 DŢm na cestŊ do r§je, Socha ļ. 8 Tanļ²c² 

andŊl, Socha ļ. 7 Poutn²k, Socha ļ. 6 Twist and shout, Socha ļ. 5 VŊtrnĨ objekt, Socha 

ļ. 4 Pieta, stud§nka v B²lce, kaple Sv. V§clava v B²lce, Socha ļ. 11 Bez n§zvu, Socha ļ. 

12 Cesta, Socha ļ. 13 Vol§n² hory, Socha ļ. 14 Zvl§ġtnosti, doln² stanice n§kladn² 

lanovky na Mileġovku, NPR Mileġovka, vrchol Mileġovka, rozhledna Mileġovka, 

meteorologick§ stanice na Mileġovce 
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4. ETAPA: Mileġovka--Op§rno 

5Şƭƪŀ όƪƳύ tǌŜǾȇǑŜƴƝ όƳύ KleǎłƴƝ όƳύ tƻőŜǘ ŀǘǊŀƪǘƛǾƛǘ Body atraktivity tƻőŜǘ ōƻŘǻκƪƳ 

26,3 1 227 1 772 31 1 144 43,5 
 

Etapa Mileġovka-Op§rno dosahuje 26,3 km. Cesta vedouc² MileġovskĨm 

stŚedohoŚ²m prot²n§ Velem²nskou kotlinu, ve kter® zŢst§v§ ļlovŊk obklopen ze vġech 

stran kopci. Po sestupu z Mileġovky se pŚed n§vġtŊvn²kem objev² vesnice Mileġov 

s malebnou historickou architekturou, kter§ upom²n§ na zdejġ² rod Kapl²ŚŢ ze Sulevic 

(z§mek, letohr§dek, kostel, drobn§ sakr§ln² architektura). Nad Mileġovem se tyļ² hrad 

OstrĨ s ¼ģasnĨm vĨhledem. Vrchol Boreļ je proslul§ jako kouŚ²c² kopec d²ky 

ventarol§m. Vynechat nelze ani hrad KoġŠ§lov. Na Lovoġi se je moģn® se obļerstvit a 

pot® jiģ sesoupit k Op§rnu, kde lze pŚespat pŚ²mo v obci v penzionu ļi na hradŊ Op§rnŊ 

ve spac§ku. Pod hradem Op§rno je moģn® vyuģ²t i ubytovac²ch a stravovac²ch sluģeb 

Ļernodolsk®ho mlĨna. 

  Obr. 6.8 VĨġkovĨ profil 4. etapy    Obr. 6.9 Lovoġ, SutomskĨ vrch, HolĨ vrch 

 
   Zdroj: autor      Foto: autor 

Souhrn atraktivit: Kaple Kalv§rie v MileġovŊ, letohr§dek v MileġovŊ, z§mek Mileġov, 

pomn²k Mileġov, kostel Sv. Anton²na Padu§nsk®ho v MileġovŊ, kŚ²ģ v MileġovŊ, hrad 

OstrĨ, vrchol OstrĨ, kŚ²ģ ve BŚeznŊ, kaple ve BŚeznŊ, NPP BoreļskĨ vrch, vrchol Boreļ, 

ventaroly na Borļi, kŚ²ģ u Borļe, vrchol SutomskĨ vrch, vrchol HolĨ vrch, PP KoġŠ§lov, 

vrchol KoġŠ§l, hrad KoġŠ§lov, vrchol Ovļ²n, kaple v Radostic²ch, kŚ²ģ v Radostic²ch, 

kaple Sv. V§clava ve Vchynic²ch, kŚ²ģ ve Vchynic²ch, NPR Lovoġ, vrchol Lovoġ, kŚ²ģ 

na Lovoġi, rozhledna Lovoġ, Panensk® kameny, vrchol Kybiļka, pam§tnĨ strom 

Oskeruġe pod Lovoġem, kaple Op§rno, pomn²k Op§rno, hrad Op§rno 
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5. ETAPA: Op§rno--VarhoġŠ 

5Şƭƪŀ όƪƳύ tǌŜǾȇǑŜƴƝ όƳύ YƭŜǎłƴƝ όƳύ tƻőŜǘ ŀǘǊŀƪǘƛǾƛǘ Body atraktivity tƻőŜǘ ōƻŘǻκƪƳ 

22,3 1 174 821 39 1 046 46,9 

 

Etapa Op§rno-VarhoġŠ dosahuje 22,3 km. NŊkolikr§t se mŊn²c² krajina bŊhem 

jedin®ho dne nadchne kaģd®ho turistu. PrŢchodem hlubok®ho Op§rensk®ho ¼dol² 

vstoup² n§vġtŊvn²m do vinaŚsk® krajiny MalĨch a VelkĨch Ģernosek, kter® jsou 

rozdŊleny Śekou Labem. Tu je tŚeba pŚekonat pŚ²vozem. V sousedstv² Ģernosek se 

nach§z² Porta Bohemica - hlubokĨ kaŔon sv²raj²c² Śeku Labe s vĨhledem do otevŚen® 

krajiny Dolnooharsk® p§nve. Atraktivn² je i obec KamĨk s muzeem a hradem KamĨk. 

Nad n² se tyļ² vrchol Pleġivec s mohutnĨmi suŠovĨmi poli. Vrcholy HradiġtŊ a HolĨ 

vrch pŚedstavuj² ļ§steļnŊ hol® vrchy se sk§lami, loukami a pastvinami. Cesta konļ² na 

vrcholu VarhoġtŊ se zaj²mavou kovovou kruhovou rozhlednou a vĨhledem na Śeku 

Labe, kter§ osmkr§t miz² a zase se objevuje v meandrech v ¼dol² pod vrcholem. 

Ubytov§n² je moģn® pŚ²mo na vrcholu ve spac§ku, nebo sestoupit do obce Sebuz²n. 

PŚ²padnŊ je moģn® zkr§tit tuto etapu a sestoupit jiģ z HradiġtŊ do Mentaurova, kde je 

rekreaļn² are§l. 

Obr. 6.10 VĨġkovĨ profil 5. etapy          Obr. 6.11 Porta Bohemica 

 
Zdroj: autor      Foto: autor 

Souhrn atraktivit: ĻernodolskĨ mlĨn v Op§rnŊ, Op§rensk® ¼dol², pomn²k KŚ²ģovĨ 

k§men, venkovn² posilovna, pŚ²voz Ģernoseky, z§mek a vinaŚstv² Velk® Ģernoseky, 

kostel Sv. Mikul§ġe ve VelkĨch Ģernosek§ch, hŚbitov Velk® Ģernoseky, pŚ²staviġtŊ 

Velk® Ģernoseky, PR Kalv§rie, Porta Bohemica, TŚi kŚ²ģe, vrchol Kalv§rie, vrchol 

Hr§dek, hradiġtŊ Hr§dek, kaple Sv. Huberta u Libochovan, kaple Navġt²ven² Panny 

Marie u Libochovan, vrchol Str§ģiġtŊ, z§mek KamĨk, PamŊtn² svŊtniļka B. Smetany 

v KamĨku, kaple KamĨk, kŚ²ģek v KamĨku, hrad KamĨk, vrchol KamĨk, pam§tnĨ 
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strom Duby u kapliļky, kaple Narozen² sv. Jana KŚtitele, PP Pleġivec, vrchol Pleġivec, 

kŚ²ģ v Hlinn®, pomn²k v Hlinn®, kŚ²ģ v Hlinn®, stud§nka v Hlinn®, pam§tnĨ strom L²pa 

v Hlinn®, PP HradiġtŊ, vrchol HradiġtŊ, vrchol HolĨ vrch, 2Ĭ bezejmennĨ vrchol, PR 

HolĨ vrch u Hlinn®, vrchol Lys§ hora, vrchol Krkavļ² sk§la, vrchol VarhoġŠ, rozhledna 

VarhoġŠ 

6. ETAPA: VarhoġŠ--StŚekov 

5Şƭƪŀ όƪƳύ tǌŜǾȇǑŜƴƝ όƳύ YƭŜǎłƴƝ όƳύ tƻőŜǘ ŀǘǊŀƪǘƛǾƛǘ Body atraktivity tƻőŜǘ ōƻŘǻκƪƳ 

22,6 935 1 345 23 503 22,3 

 

Etapa VarhoġŠ-StŚekov dosahuje d®lky 22,6 km. Trasa vede VarhoġŠskou hornatinou 

s mnoha nevĨraznĨmi vrchy a polootevŚenou krajinou plnou luk. Proch§z² bĨvalĨm 

vojenskĨm cviļiġtŊm Babiny. Nejzaj²mavŊjġ² ļ§st se nach§z² v PrŢļelsk® rokli s dvŊma 

vodop§dy. Z Vysok®ho Ostr®ho je vĨhled na cel® Đst² nad Labem. Etapa je zakonļena 

na hradŊ StŚekov. D²ky MHD je moģn® se ubytovat kdekoli v Đst² nad Labem a toto 

ubytov§n² vyuģ²t dva dny, neboŠ dalġ² etapa konļ²c² v Mojģ²Śi je dostupn§ tout®ģ 

dopravou. 

Obr. 6.12 VĨġkovĨ profil 6. etapy   Obr. 6.13 Hrad StŚekov 

  
     Zdroj: autor      Foto: turistickyatlas.cz 

Souhrn atraktivit: Vrchol Vimperk, vrchol Vrchovina, vrchol Ġpiļ§k, vrchol BabinskĨ 

vrch, pomn²k u ĻeŚeniġtŊ, PP Babinsk® louky, kŚ²ģ v ĻeŚeniġti, hŚbitov v ĻeŚeniġti, 

pam§tnĨ strom L²py v ĻeŚeniġti, pam§tnĨ strom L²pa v zat§ļce, kŚ²ģ v ĻeŚeniġti, kostel 

Panny Marie v ĻeŚeniġti, pam§tnĨ strom Dub Panny Marie Lurdsk®, kaple u NŊmļ², 

vrchol Kukla, vrchol Trpasliļ² kameny, vrchol ĠirokĨ vrch, VĨŚ² vodop§d, PrŢļelskĨ 

vodop§d, vrchol VysokĨ OstrĨ, rozhledna VysokĨ OstrĨ, PR Sluneļn² str§Ŕ, pam§tnĨ 

strom L²pa v Nov® Vsi u StŚekova, kaple v Nov® Vsi, hrad StŚekov 
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7. ETAPA: StŚekov--Mojģ²Ś 

5Şƭƪŀ όƪƳύ tǌŜǾȇǑŜƴƝ όƳύ YƭŜǎłƴƝ όƳύ tƻőŜǘ ŀǘǊŀƪǘƛǾƛǘ Body atraktivity tƻőŜǘ ōƻŘǻκƪƳ 

25,0 1 348 1 416 44 1 097 43,9 

 

Etapa StŚekov-Mojģ²Ś dosahuje 25 km. Velice zaj²m§v§ etapa stŚ²daj²c² nŊkolik krajin 

(kaŔon, mŊstsk§ z§stavba, ¼dol², vrchovina) na nŊkolika m§lo kilometrech. Turistu hned 

na startu etapy zaujme pŚekon§n² Labe pŚes Masarykovo zdymadlo a n§slednŊ 

geologick§ zaj²mavost Vrkoļ a VaŔovskĨ vodop§d. ProslulĨm turistickĨm c²lem je 

VŊtruġe s rozhlednou, bludiġtŊm a restaurac². Unik§tem je veden² stezky pŚes lanovku 

VŊtruġe-OC Forum. BŊhem etapy nelze vynechat dominantu Đst² nad Labem 

Mari§nskou sk§lu se symbolem mŊsta Mari§nskĨm mostem, kterĨ z²skal 

architektonick® ocenŊn². Zaj²mavost² je Bertino ¼dol² v centru mŊsta, kdy si turista 

pŚipad§ daleko od civilizace. Erbenova vyhl²dka s rozhlednou nab²z² vĨhled z druh® 

strany na Đst² nad Labem. Turisticky atraktivn² je i vrchol Blansko s hradem. Etapa je 

zakonļena v Mojģ²Śi s mnoģstv²m atraktivit. Ubytov§n² je d²ky MHD moģn® v cel®m 

Đst² nad Labem.  

Obr. 6.14 VĨġkovĨ profil 7. etapy          Obr. 6.15 Mari§nsk§ sk§la 

 
     Zdroj: autor                Foto: autor 

Souhrn atraktivit: Mal²ŚskĨ koutek, pomn²k StŚekov, Masarykovo zdymadlo StŚekov, 

NPP Vrkoļ, vrchol Vrkoļ, VaŔovskĨ vodop§d, pomn²k na VŊtruġi, zrcadlov® bludiġtŊ 

na VŊtruġi, rozhledna VŊtruġe, z§mek VŊtruġe, lanovka VŊtruġe-Đst² nad Labem, OC 

Forum, kostel Nanebevzet² Panny Marie v Đst² nad Labem, kostel Sv. VojtŊcha v Đst² 

nad Labem, kŚ²ģ u Mari§nsk®ho vrchu, vrchol Mari§nskĨ vrch, kŚ²ģ na Mari§nsk®m 

vrchu, Bertino ¼dol², stud§nka Bertin pramen, StŚ²brnickĨ vodop§d, bĨval§ 

pozorovatelna civiln² obrany, rozhledna Erbenova vyhl²dka, vrchol Erbenova vyhl²dka, 

vrchol DobŊtick§ vĨġina, PekelskĨ vodop§d, pam§tnĨ strom L²pa u fary v Ģeģic²ch, 
































